Protokot Nr XLV1/2021
z sesji Rady Miasta Ostrogki
z dnia 17 czerwca 2021 roku

Sesja odbyta giw dniu 17 czerwca 2021 roku o godz. 16.15 w safiferencyjnej nr 9 Urdu
Miasta Ostradki przy placu gen. Jézefa Bema 1. Lista obéchastanowi zajcznik do
niniejszego protokotu.

Radni nieobecni na sesjiMariusz Mierzejewski, Stanistaw Szatanek.

Na posiedzeniu w dniu 17 czerwca 2021 r. prdpasgpujace uchwaty:

Uchwata nr 444/XLVI1/2021 Rady Miasta Osight z dnia 17 czerwca 2021 roku w sprawie
udzielenia odpowiedzi na skagrgvniesiora do Wojewddzkiego flu Administracyjnego w
Warszawie.

1. Otwarcie sesji, stwierdzenie prawomocnsti obrad.
Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — otworzyt XLVI ses Rady Miasta

Ostrokki. Poinformowat,ze w dniu dzisiejszym odbyly giuroczystéci pogrzeboweswietej
pamkci prezydenta Tadeusza Witolda Piatsiego, Prezydenta miasta w latach 1990 - 1992.
Poprosit radnych o uczczenie miagiszy jego pamngci.

Powitat Pana Prezydenta tukasza Kulika, R&viceprezydent AnggGoctowsly oraz radnych.
Ztozyt zyczenia radnej Ewie Szatanek, ktérasd#dichodzi urodziny.

Przewodniczcy Rady Miasta Wojciech Zarzycki —stwierdzit, ze obecnych na sesji rady
miasta jest 20 radnych wobec tegozme podejmowauchwaty.

2. Wybor sekretarza obrad.
Przewodniczcy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — na sekretarza obrad zaproponowat

Wiceprzewodnicgcego Rady Miasta Jakuba Frydryka.
Przewodnicacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — poddat pod gtosowanie wybdr na
sekretarza obrad Wiceprzewodnjcego Rady Miasta Jakuba Frydryka.

Glosowanie:
Za—-19
Przeciw -1

Wstrzymato s3 — 0
Na sekretarza obrad wybrany zostat WiceprzewodoicRady Miasta Jakub Frydryk.

3. Przedstawienie poradku obrad sesji oraz jego zmiany.

Przewodniczcy Rady Miasta Wojciech Zarzycki —zapytat czy ¢ uwagi do porzdku obrad
sesjl.

Uwag nie byto.

4. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miasta Ostrokéki w sprawie udzielenia
odpowiedzi na skarg@ wniesiom do Wojewoddzkiego Jdu Administracyjnego
w Warszawie,

Dyrektor Wydziatu Planowania i Zintegrowanego Rozwgu Marta Gtosek: Ja myle, ze w

kontelgcie tej skargi warto jest pokrétce poznej genez w ogole, jak do niej doszto. Gtév

2020 roku, wysfpiono do Prezydenta miasta, skayy wysgpili z wnioskiem o wydanie

decyzji zatwierdzacej podziat nieruchondgi, swojej nieruchomii. Zgodnie z ustaw o
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gospodarce nieruchorfmami, podziat nieruchongci musi by zgodny z ustaleniami
Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzenn&gagodnd¢ ocenia prezydent miasta.
Poniewa nieruchoméé potozona jest na terenie abym miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego rejpragdmieicie Ptd. Goworowska . To wiaie oceniano
zgodn@¢ tego podziatu z tym wkaie planem i prezydent wydat postanowienie negatywn
opiniujgce podziat nieruchondoi, uznagc ja za niezgodm z tym planem. Dlaczego? Qto
nieruchomé¢ skaracych pot@ona jest cgiciowo na minimalnym obszarze wspolinych
przeksztatce. Jest to taka instytucja przewidziana w planiér&ima przeciwdziakasytuacy,
gdzie na niektorych fragmentach terendéw istiugjuktad dziatek geodezyjnych, uniesiwia
poprawne i efektywne zainwestowanie oraz racjonabgospodarowanie terenu. W praktyce
oznacza toze j&li na przyktad mamy kilka dziatek dtugich, agkich, ktérych nie da si
zagospodarowaw sensowny sposob, zgodnie z ustaleniami plarsa ttine obgte wignie g
instytucg minimalnego obszaru wspélnych przeksztaldetaka witasnie instytucy czesciowo
objcta jest w tym planie nieruchoréo skaragcych. Zgodnie z planem przeksztatcenie takiej
nieruchomeéci, obgtej minimalnym obszarem wspolnych przeksztalomaze by dokonane
badz przez wihdcicieli, w wyniku ich porozumienia, co do zamiarzasad nowego podziatu
nieruchoméci, badz z urzdu na wspolny wniosek wiaicieli dziatek o dokonanie scalenia i
podziatu nieruchomii w trybie ustalonym przepisami szczegolnymi. W paglku tego
wniosku,zadna z tych sytuacji przewidzianych planendli ghodzi o przeksztatcenie, nie miata
miejsca, wgC wniosek zaopiniowano negatywnie. Postanowieniedstalo zaskaone do
Samorazdowego Kolegium Odwotawczego. Sammatawe Kolegium  Odwotawcze
podtrzymato decyzj przepraszam postanowienie Prezydenta miastamZsitaracy zwrocili
sic do gdu wisnie, zaskarajac t¢ uchwat, ten plan zarzucgg mu, ze jest niezgodny z
prawem orazze ogranicza realizacprawa whasngci skazacych. | w odpowiedzi na skaggw
projekcie odpowiedzi na skargktora jest zajcznikiem do projektu uchwaly, ktory fstwo
dzisiaj kzdziecie rozpatrywawtasnie, wskazuje siodpiera si te zarzuty, wskazeg micdzy
innymi, ze jest planem zgodnym z prawem, ponigw@zdorazowo akt prawny, jakim jest
uchwata w sprawie miejscowego planu zagospodar@wpraestrzennego, kontrolowany jest
przez organ nadzorczy podt&m jego zgodniei z prawem i rownie tak byto w przypadku tej
zaskaronej uchwaly. Dokumentacja planistyczna zostatelazana do wydzialu prawnego
Mazowieckiego Urgdu Wojewddzkiego, celem dokonania oceny zgdédna prawem.
Nasgpita w wyniku tej weryfikacji publikacja w Dziennik Urzedowym Wojewodztwa
Mazowieckiego 2 grudnia 2007 roku i plan wszedtywie 17 grudnia 2007 roku, co oznacza,
ze przedmiotowy plan zagospodarowania przestrzenpesfoaktem prawa miejscowego i
zrodiem powszechnie oboyzujagcego prawa na obszarze dziatania organéw. Kolegnzuty
odpieragc, odnanie tego,ze plan uniemgiwia realizacg prawa whasngci skagzacym, odpiera
si¢ rOwniez wskazugc, ze zawarcie przepisow w planie dotycgch minimalnych obszaréw
wspolnych  przeksztatée jest wypelnieniem obowkku ustawowego dotygzego
obowiazkowego okrélenia w planie szczegd6lnych warunkéw zagospodar@avaerenu. |
kolejnym argumentem, odpiesaym zarzut uniemdiwienia przez plan dokonania w
wewretrznych granicach dziatki podziatu, jest fake zaskatrony plan przewiduje w swych
ustaleniach mdiwos¢ dokonania takiego podziatu i przewiduje to w takibsoéb, jaki ja ju
przytoczytam, czyli, w jaki sposéb m® byt dokonane, czyli jako czyn&é prywatna, hdz z
urzedu w wyniku wniosku wigcicieli o dokonanie scalenia podziatow w trybie alishym
przepisami szczegoélnymi. Czyli w skrocie przedstamvi paistwu zarzuty i odparcie tych
zarzutow przez prezydenta miasta.

Przewodniczicy Rady Miasta Wojciech Zarzycki —otworzyt dyskusj w tym punkcie.

Radny Henryk Gut - chcialem skierowa pytanie, jakie bylyby skutki, gdyby prezydent
pozytywnie przyyt 6wczesne zagdzenie w tej sprawie, czyli w sprawie wniosku? Qe
bylyby jakimis skutkami negatywnymi dla nie wiemssadow tych pastwa, ktorzy tam gdzée
byli, to chciatbym sj ewentualnie dowiedzie



Dyrektor Wydziatu Planowania i Zintegrowanego Rozwgu Marta Gtosek: Tak mogtoby
wywota¢ negatywne skutki, poniewajak wskazuje plan ten minimalny obszar wspolnych
przeksztalceé ma przeciwdziaka sytuacjom gdzie ukilad dziatek geodezyjnych unidimaa
poprawne i efektywne zainwestowanie, czylglijeta dziatka razem z kilkoma innymi
sasiadupcymi dziatkami jest olgfa minimalnym obszarem wspdOlnych przeksztatcéo
oznacza toze te dziatki powinny b§wspolnie rozpatrywane podtem ich wspolnego scalenia
I podziatu, tak,zeby ka&da z nich mogta zostazagospodarowana, gdyby jedna przyktadowo
najwicksza dziatka zostata zagospodarowana, mogiloby tazbgwa maozliwosci
zagospodarowania dziatejsgednich.

Radny Henryk Gut: Jeszcze dopytam pandyrektor, a czy byla propozycja wspolnego
zagospodarowania, przy tym przy tej propozycji paldzze strony éwczesnego Wticiela i
obecnego wiiciela? Czy ze strony miasta byta taka propozyeghy doprowadzi do
wspodlnego, ewentualnie do wspdlnej zmiany, do wsgopropozycji,zeby jakby unikg¢,
wyjs¢ z tej sytuacji trudnej? Czy byla propozycja zesyr wiaciciela tych dziatek, ktorych
problem dotyczy i czy ze strony miasta taka prop@zygdzié tam te wystpowala.

Dyrektor Wydzialu Planowania i Zintegrowanego Rozwgu Marta Gtosek: Miasto, czyli
tak w imieniu prezydenta miasta informowaly skagacych, ze powinno to by ztozone w
inny sposob, czyli jako wspdlny wniosek. Niesteiy nostato to zrealizowane.

Radny Mariusz Popielarz: Przed chwid. Otrzymatlem, méle, ze nie tylko ja, opini w
sprawie obowjzujacego planu w kontgkie wymaga ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Omdi@sowana jest do prezydenta miasta
Ostrokki, datowana 2 czerwca ligcego roku. Sporgglzona przez tryniera architekta cztonka
Samorzadowej Komisji Urbanistyczno - Architektonicznej rata Ostragki. Czy urzdnikom
miasta ta opinia jest znana? | jakip@avo s¢ do tego ustosunkowujecie?

Prezydent Miasta tukasz Kulik: Opinie, dostaimy dzisiaj, wec jest ona dla nas
zaskoczeniem, na pewna & hig zapoznamy. Natomiastjyo biezacej analizie byto moje
zdziwienie, poniewa magister iaynier architekt Marek [niezrozumiate] jest od 20ddku
cztonkiem Miejskiej Komisji Urbanistycznej i od taep pory jaké nie zgtaszat do nas jaki
wnioskow, ze ktorg z planéw, ktére sam nie wiem, mggeszcze sprawd&imoze opiniowat
nawet, § zgodne czy niezgodne z jakémprzepisami. Wydawato mi gize jako cztonek tak
szacownego gremium od siedmiusnou lat powinien to na takiej komisji przedstaéwi
natomiast na pewno to zbadamy.

Radny Jacek tuba:Chcialem s} spyt&, bo my dzisiaj dyskutujemy nad skaygle, czy jakby
ja mysle, ze powinnémy sk zastanowd, bo co s stanie, gdy faktycznie dosztoby do tege iy
skarg rozpatrzyty pozytywnie WSA? Jakie konsekwencpelgbdla nas, ze strony inwestora?
Bo to chyba bdzie dé¢ skomplikowana sytuacja, by nant sirobita. Chyba? Jeli ktos z
Paistwa mégtby odpowiedzi®

Radca Prawny Jacek Bednarz:W zwigzku z tym,ze do rady miasta wphgha skarga na
uchwat rady miasta, przepisy ustawy o0 pgst prawo o pogpowaniu przed &lami
Administracyjnymi w artykule 54 zobowdujs rac do przekazania skarggdowi wraz z
kompletem dokumentéw upadkowanych i tak dalej. Dzisiaj zajmujemy gylko tym, ze w
zZwigzku z tym musimy podf taka formalrg uchwaé, ktéra pozwoli w odpowiednim terminie
przekaza te dokumenty dogslu wraz z nasgodpowiedzi. Nie moglimy nawet czeka bo
przecie przysztym tygodniu mamy radze wzgédu na toze wplyreta tak niefortunnieze ten
okres, w ktorym musimy to przekazazyli te 30 dni kaczy nam sj dzien przed zwyczajg
sesjj, ktora odbywa siw przyszty czwartek. Tylko dlategoesiu spotykamy. Natomiast, co,
do, co do skutkow. Bigc pod uwag tres¢ tej skargi i to,ze fd nie jest zwgzany granicami
skargi, lzdzie badat legalng tej uchwaty. Ggzko jest teraz przewidziée w jakim kierunku to
pojdzie? My twierdzimyze uchwala jest zgodna z prawem. Pani dyrektor futajgotowata
odpowied i stoimy na stanowiskue plan jest planem zgodnym z prawem i nie mamusa,,
czego obawia& Natomiast oczywicie d maze mi€ inne zdanie i jeeli tak stwierdzi, jeeli
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stwierdzi niewanos¢ tego planu w jakir zakresie, on w takim zakresie, w ktorym zostanie
stwierdzona niezgodké z prawem naszego planu, przestaniecnmmc obowizujgca. Taki
jest skutek.

Radny Henryk Gut: W zwiagzku z tym,ze dostabmy tutaj t niezaleng opinig, ja chcialem
zapytd&, czy ona réni si¢c teraz, co do téei samej, do odpowiedzi, ktéra zostata tutaj gdus
przygotowana, czyli do tej tfei uchwaly. Czy tu jest viica? Czy meemy sg¢ 0 tym
dowiedzi€? Bo nie lgde wiedziatl, jak zaglosowa rzeczywicie. Nie znam szczegotdéw
wigkszych i czy tutaj nie dalzie,ze tak powiem wtpliwosci pewnych, skoro mamy takie pismo
dzisiaj i ono, dostatem przed chwitlostownie, przed samsesy. Nie bylem w stanie tutaj
poréwn& sobie terazze tak powiem tych opinii. Czy rzeczydgie ca tam w tej uchwale rady
miasta jest mie jaka problematycznego.

Radny Grzegorz Milewski: Tutaj rozmowa toczy sio jakieg opinii, a nie wszyscy radni
dostali § opinic w dniu dzisiejszym i mam pébe czy bytaby maliwosé¢, bo ja osoldicie nie
mam tej opinii i nie mogtem sizapozna z t3 opinia.

Pan Bogumit Podolak: Nazywam s3 Bogumit Podolak, jesteny z bratem tutaj obecni ze
wzgledu na to,ze dzisiejsze obrady dotygzplanu zagospodarowania przestrzennego w tym
samym obgbie, w ktérym my posiadamy swoje nieruchdwia sprawa polega na tyme z
tego, co styszalem na patku obrad plan ten zostat zaskamy przez mieszkeeow do WSA
na podstawie tegae jest niezgodny z prawem. My z bratem tutaj jagbgzielamy 4 opinig,
rowniez uwazam, ze jest niezgodna z prawem. W tym momencie gosg Szczegotowe
ekspertyzy odnimie tego planu u biegtych urbanistow. Nie z naszegasta, dlatego temaze
jeszcze o tym nie stychaaczkolwiek my bdziemy wnost doktadnie o to samo. Razem z
piccdziesecioma okoto domami jakby wygtujacymi na tym terenie. Z tynze temat jest
zupetnie inny, bo aktualnie zostato wsgezpos¢powanie, majce na celu wydanie pozwolenia
na budow w okolicach ulicy Banacha i tam mapy¢ budowane trzy bloki. I my, jako
mieszkacy sk z tym nie zgadzamy, poprosily niezalénego architekta z tego miastaby
wyrazit opini w tej sprawie. Dlatego zew ogdle chciatbym powiedzig dlaczego jesteny tu
obecni. To jest wkmnie przyczynaze doktadnie ten sam afr, jest rozpatrywany dzisiaj. | to
jest przyczyna. My chcidgliny radnym pokaza ze nie tylko ci mieszkicy, ktdrzy sprzeciwili
sic w 2020 czy tam w ktory;nbeda skary¢. Beda skaryc¢ ten plan wszyscy, ktorzyas
mieszkacami ulicy Geodetow, ulicy Banacha, ulicy Architékt i aczkolwiek z tego, co
wiemy, prezydent nieoficjalnie jupowiedziat,ze oni nie lgdg strory, bo nie § bezpdrednimi
sasiadami. My zrobikmy szczegotow analiz z drona jak bdzie wyghdat ta okolica znaczy
widok z tych blokow, ktoreasplanowane przez firm ktéra postawita blok w okolicy nowego
Lidla, zeby byto tak bardziej zrozumiate. Powiem szczeveewyghda to tragicznie. Nasze
podworka, szczegOlnie moje i mojego brata, wglgh tak jakby no nie wiem... Wszystko
wida¢, nie da s} po prostu nic tam w spokoju zrébi

Dyrektor Wydziatu Planowania i Zintegrowanego Rozwgu Marta Glosek: Jeszcze gwoli
wyjasnienia to obszar, o ktorym powiedziat przed chwilan Podolak nie znajduje¢si
bezpdrednim gsiedztwie tego obszaru, o ktérym dzisiaj méwimy aihie tej skargi i dotyczy
tez zupetnie innej instytucji, a mianowicie tutaj PBodolak planuje wni skarg na plan z
uwagi na to,ze w gsiedztwie dzialek, gdziegsobecnie domki jednorodzinne, znajduje Si
rowniez obszar przeznaczony pod budownictwo wielorodzinfi®@. jest bezpgednie
sasiedztwo, ale ten plan oboyzuje od 2007 roku i od tego wifae czasu ja jest taka sytuacja
prawna w zwizku, z czym pan budag si kilka lat temu teoretycznie wiedziat, jaka jest
sytuacja, j&li chodzi o zagospodarowanie przestrzenne miasta itamten czas nie byto
zadnych zaskaen, j&sli chodzi o £ uchwaé w tym kontekcie, czyli gsiedztwa budownictwa
wielorodzinnego i jednorodzinnego.

Radny Adam Kurpiewski: Tu, jako radni wiénie trocly czujemy s§ wprowadzeni w hid
przez § opinie, bo s¢ okazuje,ze ona w ogéle nie dotyczy sprawy, ki®ic zajmujemy. |
panowie te s tylko przy okazji, a nie g stronami w tym pogpowaniu, ktérego dotyczy
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dzisiejsze spotkanie. Mie, ze pani dyrektor powinna wcggej nam jakby to nakéé¢
powiedzi€, ze to § dwie zupetnie inne sprawy. \@dz mam wraenie,ze odwrotneze tutaj
wiasnie doszto do niefortunnego podziatu i teraz jastbfem, a tu si nie zgadzamy na taki
wiasnie podziat, ktory by wywotat problem, wi by maoze dzisiejsze gtosowanie to jest
pewne, ze powinnimy poprzé ta skarg do fdu i skaczye pewnie dywagacje, bo tym
bardziej,ze nie ma osoby na sali, ktOra zyta te skarg do sdu.

Przewodniczicy Rady Miasta Wojciech Zarzycki —poddat pod gtosowanie projekt uchwaty
Rady Miasta Ostreki w sprawie udzielenia odpowiedzi na skargvniesiory do
Wojewddzkiego $du Administracyjnego w Warszawie,

Glosowanie
Za—-17
Przeciw — 3

Wstrzymato s3 — 1
Uchwata zostata pogla.

5. Zakonczenie obrad XLVI sesji Rady Miasta Ostroeki.

Przewodniczcy Rady Miasta Wojciech Zarzycki - zakaiczyt XLVI sesg Rady Miasta
Ostrokki.

Sesja trwata od 16.15 do 17.00.

Protokotowat:
Grzegorz Ciecierski

Przewodniczyt:

Przewodniczcy Rady Miasta
Ostroteki

Wojciech Zarzycki



