Whniosek na mocy art 61 i 63 Konistytucji RP w zwigzku'Z art. 241TKPA™ 7

,  ‘nawet zacytowanie niektorych tez tam zawartych - zaspokajajg w peini wymogi art. 3 ust. 1 pkt. 1
Ustawy o dostepie do informacji publicznej ( t.j. Dz. U. 2022 poz. 902) - przy prawidtowo
prowadzonej dokumentacji dane te powinny by¢ ad hoc dostgpne w Urzedzie — jak wykazano w

~ oparciu powyzsza analizg i stan faktyczny z niej wynikajacy. -

Il - Petycja Odrebna

§2) W trybie Ustawy o petycjach (Dz.U.2018.870 tj. z dnia 2018.05.10). - ‘biorac pod uwage, iz
dbatoé¢ o poufnosé, integralnoéé, dostepnos¢ i autentycznosé przetwarzanych danych w urzedzie -
nalezy z pewnoscig do wartoéci wymagajacych szczegélnej ochrony w imig dobra wspolnego,
mieszczacych sie w zakresie zadan i kompetencji adresata petycji - wnosimy o:

§2.1) Wykonanie rekonesansu w obszarze zwigzanym z potrzebg stopniowego udzielania wsparcia
gospodarstwom domowym na terenie miejscowo wtasciwym dla gminy w zakresie stopniowe;
instalacji ekologicznych, nowoczesnych przydomowych oczyszczalni éciekow - zgodnie z trendami
panujacymi w tej mierze na terenie samorzadow UE.

§2.2) Wnosimy o zapoznanie sig¢ Decydentéw z protokowani pokontrolnymi NIK z tego obszaru
dostepnymi na stronach nik.gov.pl '

Whioskodawca nie chce juz cytowaé protokotéw NIK,. z ktorymi 5|e zapoznat - s one tak krytyczne
dla Gmin, ze ponownie ich przywofywanie - mogtoby by¢ traktowane jako faux pass .. W naszym
mniemaniu Decydenci sami<+na bazie niniejszej petycji powinni wyszuka¢ odnosne protokoiy i
wykonaé rekonesans w tym zakresie i wydaje sig to szczegélnie istotne z punktu widzenia -
uzasadnionego interesu pro publico bono. | ‘

PS: Dla uproszczenia i dgzac do mniejszego absorbowania czasu Urzednikéw naszymi
petyqaml/wnloskaml - prosimy/sugerujemy aby odpowiada¢ na niniejsze pismo w jednej przesytce
(poczta e-mail) oczywiécie Swiadomi jeste$my réznic w trybach a co za tym idzie zroznisowanych
termin6w ustawowych, etc ale sg juz urzedy, ktére w jednym pismie - nie czekajac na uptyw
terminu 3 miesiecznego odpowiadajg en-bloc na nasze pisma w jednej przesytce.

W naszym mniemaniu - nic nie stoi na przeszkodzie aby stosowa¢ taki modus operandi i tak
upraszczac tryb udzielenia odpowiedzi. ‘

Tym bardziej, ze odpowiedz na cz¢s¢ dot. petycji - moze by¢ dostownie dwuzdanlowa nie
oczekujemy kllkustronlcowych analiz;- chcemy tylko sktoni¢ Decydentéw do refleksji nad
analizowanym przez nas obszarzem oraz do czytania protokot NIK- co byc moze powoll
zaoszczedzi¢ pienigdze Podatnikow. o

Nawet jesli ocena NIK- w cytowanych przez nas protoko’fach - jest zbyt surowa - szczegolnle do
gmin wiejskich - to w naszym mniemaniu warto zapoznawac su: z tymi protokotami - tym bardziej
7e sg ogdlnodostepne - i w przyjaznej formie publlkowane na stronach nik. gov pl '

Oczywiscie ABY NASZA PETYCJA NIE BYtA W ZADNYM RAZIE tACZONA Z PO?NIEJSZYM trybem
zaméwienia nie musimy dodawaé, ze jesteémy przekonani, iz postepowanie bedme prowadzone z
uwzglednieniem zasad uczciwej konkurencji w petni jawnie i transparentnie. 0 wyborze
ewentualnego oferenta’ beda decydowac jedynie $cisle ustalone przez decydentow kryteria
zwigzane inter alia z aktualnym stanem prawnym, bezpieczefistwem oraz racjonalnym i
oszczednym wydatkowaniém srodkéw publicznych w ramach zasad uczciwej i ostrej konkurencji.
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