UCHWALA NR 137/XIX/2025
RADY MIASTA OSTROLEKI

z dnia 30 stycznia 2025 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi

Na podstawie art. 229 pkt 3 Kodeksu postgpowania administracyjnego uchwala sie,

CO nastgpuje:

§1.
1. Stwierdza sig, iz skarga Pana K. P. M. z dnia 23 listopada 2024 roku jest bezzasadna.

2. Uzasadnienie rozstrzygnigcia, o ktorym mowa w ust. 1 zawiera zatgcznik do uchwaty.

§2.

Wykonanie uchwaty powierza si¢ Prezydentowi Miasta.

§3.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy
Rady Miasta Ostroleki

Wojciech Zarzycki



Zalacznik do uchwaly
Nr 137/X1X/2025

Rady Miasta Ostrofeki

z dnia 30 stycznia 2025 r.

W dniu 2 grudnia 2024 roku Prezydent Miasta Ostroteki przekazat do rozpatrzenia
wedtug wtasciwosci do Rady Miasta Ostroteki skarge Pana K.P.M. z 23 listopada 2024 roku
zatytulowang jako skarga na Dyrektora Przedszkola Miejskiego Nr 5 w Ostrotece. Skarga
zostata ztozona za posrednictwem Kancelariit Adwokackiej Krupa i Partnerzy.

Zgodnie z przepisem art. 229 pkt 3 kpa organem wilasciwym do rozpatrzenia skargi na
dyrektora jednostki organizacyjnej miasta, jest Rada Miasta Ostroteki. Z tre$cig skargi rada
miasta zapoznala si¢ na posiedzeniu w dniu 19 grudnia 2024 roku i postanowita przedtuzy¢
termin jej rozpatrzenia, z uwagi na konieczno$¢ przeprowadzenia postgpowania
wyjasniajacego, do najblizszej planowanej sesji rady, nie pdzniej jednak niz do dnia
30 stycznia 2025 roku.

Pan K. P. M. prosi o interwencje¢ w sprawie funkcjonowania Przedszkola Miejskiego Nr 5
z Oddziatami Integracyjnymi ,Le$na Kraina” w Ostrotgce kierowanego przez Panig 1. K.
Podnosi, iz jego dziecko M. P. zostato przyjete do ww. przedszkola bez jego zgody, mimo zZe
posiada petni¢ praw rodzicielskich. Jego zdaniem taka decyzja narusza art. 97 § 2 Kodeksu
rodzinnego i opiekunczego, ktéry stanowi, ze o istotnych sprawach dziecka rodzice
rozstrzygaja wspolnie. Zdaniem Skarzacego od kwietnia 2024 roku w przedszkolu brak jest
opieki psychologicznej, co negatywnie wptywa na rozwdj dziecka, pogarsza jego zachowanie,
powoduje agresj¢ wobec rowiesnikéw, co spowodowato izolowanie go od grupy.

Pan K.P.M. przyznaje, ze na zachowanie dziecka ma wplyw rowniez rozstanie i konflikt
miedzy rodzicami. Mimo to twierdzi, ze wychowawca nie podjat zadnych dzialan w celu
zapewnienia dziecku opieki psychologicznej, ani tez nie zlecit terapii rodzinnej. Dziecko
ma trudno$ci z wyrazaniem swoich emocji i dodatkowo jest karane za zte zachowanie.
Skarzacy w maju 2024 r., po otrzymaniu negatywnej opinii przedszkola dotyczacej zachowan
syna, skierowat zapytanie do dyrekcji z prosba o wyjasnienia — czy dziecko zostalo objete
opiekg psychologiczng oraz jakie dziatania podjeto w celu poprawy jego funkcjonowania
w grupie. Na zapytanie to Skarzacy nie otrzymatl odpowiedzi, co wzbudzito jego niepokdj tym
bardziej, ze zachowanie dziecka pogarszato si¢. Skarzacy podnosi, ze przeciwko matce
dziecka toczg si¢ liczne postepowania sgdowe. Majac na uwadze powyzsze Skarzacy

Wnosl 0:



1) przeprowadzenie kontroli w Przedszkolu Miejskim Nr 5 w Ostrolgce pod katem
zapewnienia opieki psychologicznej oraz przestrzegania przepisOw prawa oswiatowego,
2) podjecie dziatan majacych na celu zapewnienie dziecku odpowiedniego wsparcia
psychologicznego,
3) wyciagniecie konsekwencji wobec dyrektora przedszkola za naruszenie obowigzkow
wynikajacych z KPA i1 Prawa oSwiatowego,
4) rozwazenie zmiany przedszkola na takie, ktére zapewni dziecku wlasciwa opieke
i wsparcie,
5) wyjasnienia przyczyn braku odpowiedzi.
Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji po zapoznaniu si¢ z ww. zarzutami oraz
po przeprowadzeniu postgpowania wyjasniajgcego na posiedzeniu w dniu 29 stycznia 2025
roku ustalita, co nastgpuje.
Odnosnie przyjecia dziecka do przedszkola bez zgody ojca.
Dziecko M. P. zostato przyjete do Przedszkola Miejskiego Nr 5 z Oddziatami Integracyjnymi
»Lesna Kraina” w Ostrolgce od 1 wrze$nia 2023 r. na podstawie wniosku wypetnionego
przez matke 1. P. oraz jej oswiadczenia o samotnym wychowywaniu dziecka. Ojciec dziecka
wyrazit zgode na uczeszczanie dziecka do przedszkola w o$wiadczeniu z 4 wrzes$nia 2023 r.
przesytajac je droga e-mail do przedszkola.
Odnosnie braku opieki psychologicznej w przedszkolu.
W przedszkolu byl zatrudniony psycholog od 6 listopada 2023 r. do 30 czerwca 2024 r.
w wymiarze 8,5/22 etatu zgodnie z ustawg z dnia 12 maja 2022 r. o zmianie ustawy
o systemie oS$wiaty oraz niektérych innych ustaw. Zgodnie z zatwierdzonym arkuszem
organizacyjnym na rok szkolny 2023/2024 r., psycholog prowadzil w kazdej grupie raz
w tygodniu zajecia grupowe z dzie¢mi. Uczestniczenie dziecka w ciggu roku szkolnego
w psychologicznych zajeciach grupowych jest udokumentowane przez psychologa
w dzienniku zaje¢ grupowych. Pozostale godziny indywidualnych zaje¢ byly przeznaczone
dla dzieci posiadajacych orzeczenia o potrzebie ksztalcenia specjalnego albo dla dzieci
posiadajacych opini¢ o wczesnym wspomaganiu majacych wskazania do takich zajec.
Zdaniem dyrektora PM Nr 5 rodzice byli informowani o zachowaniu dziecka w grupie oraz
o tym, ze nalezy udac¢ si¢ z nim do Poradni Psychologiczno - Pedagogicznej w Ostrolece.
Niewatpliwie rozstanie i konflikt miedzy rodzicami wptywa na dziecko i na jego zachowanie
w grupie. Majac to na uwadze, pracownicy przedszkola miedzy innymi dlatego namawiali
rodzicow dziecka, aby udali si¢ z nim do Poradni Psychologiczno-Pedagogiczne;.

Z wiedzy dyrektora wynika, iz rodzice nie odbyli takiej wizyty. Zadanie Skarzacego wobec



dyrektora przedszkola aby zleci¢ terapi¢ rodzinng przekracza zakres jego kompetencji.
Zdaniem dyrektora dzialania prowadzone przez ojca dziecka oraz rozmowy, ktére prowadzit
z nauczycielkg grupy miaty na celu ,,odebranie matce praw rodzicielskich”. Przedszkole

z przyczyn oczywistych nie moze wptywac¢ na wartosciowanie rodzicow.

Odnosnie naruszenia przez dyrektora przedszkola przepiséow art.35 i art. 36 k.p.a
(braku odpowiedzi na pismo z 13 maja 2024 r.)

Zarzut jest bezpodstawny. W przedmiotowej sprawie w relacjach dyrektora z rodzicami lub
ich pelnomocnikiem przepisy k.p.a nie znajduja zastosowania. Zdaniem dyrektora
przedszkola rodzic byl informowany przez nauczycieli, jaki organ moze mu udzieli¢
kompetentnej pomocy i odpowiedzie¢ na nurtujgce go pytania.

W piSmie z dnia 13 maja 2024 r. Pan K. P. M. poruszyl problemy dotyczace jego syna,
na ktére sam powinien zareagowacé, o czym byt informowany jednak nie podjat Zadnych
dziatan. Informacje zawarte w piSmie wybiegaty poza kompetencje przedszkola o czym zostat
poinformowany mec. M. G. w maju 2024 r. Z rozmowy sporzadzono stosowna notatke.
Diagnoze, o ktéra upominal si¢ ojciec dziecka moégl postawi¢ tylko specjalista
z placéwki specjalistyczne;.

Odnosnie nie zapewnienia dziecku odpowiednich warunkéw ksztalcenia i wychowania.
Rada Miasta nie podziela ww. zarzutu Skarzacego. Twierdzenie to wynika z checi zdjecia
z siebie jakichkolwiek obowigzkéw rodzicielskich i zrzucenia wszystkiego na przedszkole.
Przedszkole bylo wielokrotnie kontrolowane i oceniane pozytywnie przez stosowne organy
nadzoru. To rodzice dziecka powinni z wtasnej inicjatywy podja¢ dziatania majace na celu
zapewnienie synowi bardziej ukierunkowanej pomocy w licznych poradniach
i placowkach psychologicznych.

Majac na uwadze powyzsze Rada Miasta stwierdza, iz nie podziela zarzutow Pana K. P. M.
podniesionych w skardze z dnia 23 listopada 2024 r. i tym samym postanawia uznaé
ja za bezzasadna.

Stosownie do art. 239 § 1 kpa. w przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia,
zostata uznana za bezzasadng i jej bezzasadnos¢ wykazano w odpowiedzi na skarge,
a skarzgcy ponowit skarge bez wskazania nowych okolicznosci — organ wtasciwy do jej
rozpatrzenia moze podtrzymac¢ swoje poprzednie stanowisko z odpowiedniq adnotacjg

w aktach sprawy — bez zawiadamiania skarzgcego.



