Protokét Nr X1/2024
z sesji Rady Miasta Ostrofeki
z dnia 26 wrze$nia 2024 roku

Sesja odbyta si¢ w dniu 26 wrzesnia 2024 roku o godz. 10.00 w sali konferencyjnej nr 9
Urzedu Miasta Ostroteki, Pl. Gen. J6zefa Bema 1.
Lista obecnos$ci stanowi zatgcznik do niniejszego protokotu.

Na posiedzeniu w dniu 26 wrzesnia 2024 r. podjeto nastepujace uchwaly:

Uchwata nr 61/X1/2024 Rady Miasta Ostroleki z dnia 26 wrzesnia 2024 roku w sprawie
przyznania pierwszenstwa w nabyciu nieruchomosci,

Uchwata nr 62/X1/2024 Rady Miasta Ostroteki z dnia 26 wrzesnia 2024 roku w sprawie
przyznania pierwszenstwa w nabyciu nieruchomosci,

Uchwata nr 63/X1/2024 Rady Miasta Ostroleki z dnia 26 wrzesnia 2024 roku w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego rejonu ,,Osiedle Centrum 117
w Ostrotece — etap III,

Uchwata nr 64/X1/2024 Rady Miasta Ostroleki z dnia 26 wrzesnia 2024 roku w sprawie
miejscowego planu  zagospodarowania przestrzennego rejonu ,,Osiedle  Stacja”
w Ostrotece - etap II1.

Uchwata nr 65/X1/2024 Rady Miasta Ostroteki z dnia 26 wrze$nia 2024 roku zmieniajgca
uchwale w sprawie ustalenia kierunkéw dziatania dla Prezydenta Miasta Ostrofeki
w zakresie przeprowadzenia kampanii ,,Ostrol¢ka wolna od plastiku”,

Uchwata nr 66/X1/2024 Rady Miasta Ostroteki z dnia 26 wrze$nia 2024 roku zmieniajgca
uchwal¢ w sprawie ustalenia regulaminu okreslajagcego wysokos¢ stawek 1 szczegétowe
warunki przyznawania dodatkéw do wynagrodzenia zasadniczego, szczegdélowe warunki
obliczania 1 wyplacania wynagrodzenia za godziny ponadwymiarowe i1 godziny doraznych
zastepstw oraz wysoko$¢ i warunki wyplacania nagréd ze specjalnego funduszu nagréd oraz
innych §wiadczen dla nauczycieli szkét, przedszkoli 1 placowek oswiatowych prowadzonych
przez Miasto Ostrofeka,

Uchwata nr 67/X1/2024 Rady Miasta Ostroleki z dnia 26 wrzesnia 2024 roku w sprawie
ustalenia planu sieci publicznych szk6t podstawowych prowadzonych przez Miasto Ostroteka
oraz okreslenia granic ich obwodow,

Uchwata nr 68/X1/2024 Rady Miasta Ostrot¢ki z dnia 26 wrzes$nia 2024 roku w sprawie zasad
1 trybu przeprowadzania konsultacji z organizacjami pozarzagdowymi i podmiotami,
o ktéorych mowa w art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dziatalnosci pozytku
publicznego i o wolontariacie,

Uchwata nr 69/X1/2024 Rady Miasta Ostroteki z dnia 26 wrzesnia 2024 roku w sprawie zasad
i trybu przeprowadzania konsultacji z mieszkancami Miasta Ostroteki,



Uchwata nr 70/X1/2024 Rady Miasta Ostroteki z dnia 26 wrzesnia 2024 roku w sprawie
okreslenia szczegdélowych zasad udzielania jednorazowej zapomogi oraz pomocy rzeczowej
w formie wyprawki z tytutu urodzenia dziecka,

Uchwata nr 71/X1/2024 Rady Miasta Ostroteki z dnia 26 wrzesnia 2024 roku zmieniajgca
uchwate w sprawie wieloletniej prognozy finansowej na lata 2024-2042,

Uchwata nr 72/X1/2024 Rady Miasta Ostroleki z dnia 26 wrzesnia 2024 roku w sprawie
zmiany uchwaty budzetowej na 2024 rok,

Uchwata nr 73/X1/2024 Rady Miasta Ostroleki z dnia 26 wrzesnia 2024 roku uchylajaca
uchwatle w sprawie przyjecia Programu ,,Ostrotecka Karta Mtodziezy’”’,

Uchwata nr 74/X1/2024 Rady Miasta Ostroleki z dnia 26 wrzesnia 2024 roku w sprawie
wyrazenia woli przyjecia przedsiewzigcia pod nazwa ,,Termomodernizacja budynkow
jednostek oswiatowych prowadzonych przez Miasto Ostrotgka” do realizacji oraz zlozenia
wniosku o dofinansowanie w ramach programu priorytetowego Narodowego Funduszu
Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej ,,Wymiana zrédet ciepta i poprawa efektywnosci
energetycznej szkot”,

Uchwata nr 75/X1/2024 Rady Miasta Ostroteki z dnia 26 wrzesnia 2024 roku w sprawie
ustalenia wysokosci optaty za pobyt dziecka w Zlobku Miejskim w Ostrolece oraz
maksymalnej oplaty za wyzywienie,

Uchwata nr 76/X1/2024 Rady Miasta Ostroteki z dnia 26 wrzesnia 2024 roku zmieniajgca
uchwate w sprawie okreslenia szczegétowego trybu i harmonogramu opracowania Strategii
Rozwoju Miasta Ostroteki do 2030 r.,

Uchwata nr 77/X1/2024 Rady Miasta Ostroleki z dnia 26 wrzesnia 2024 roku w sprawie
zmian w sktadzie osobowym Komisji Oswiaty,

Uchwata nr 78/X1/2024 Rady Miasta Ostroleki z dnia 26 wrzesnia 2024 roku w sprawie
zmian w sktadzie osobowym Komisji Kultury, Dziedzictwa Narodowego i Promocji,
Uchwata nr 79/X1/2024 Rady Miasta Ostroleki z dnia 26 wrzes$nia 2024 roku w sprawie
zmian w sktadzie osobowym Komisji Budzetu i Finansow,

Uchwata nr 80/X1/2024 Rady Miasta Ostroteki z dnia 26 wrzesnia 2024 roku w sprawie
zmian w sktadzie osobowym Komisji Sportu i Turystyki,

Uchwata nr 81/X1/2024 Rady Miasta Ostroleki z dnia 26 wrzesnia 2024 roku w sprawie
okreslenia stawek za jeden kilometr przebiegu w przypadku podrézy stuzbowych radnych
pojazdem niebedacym wiasnoscig Miasta Ostroteki oraz wskazania Wiceprzewodniczacego
Rady Miasta Ostrofteki, wlasciwego do okreslania terminu
i miejsca wykonywania zadania oraz miejscowosci rozpoczecia i zakonczenia podrézy
stuzbowej w stosunku do Przewodniczacego Rady Miasta Ostroteki,

Uchwata nr 82/X1/2024 Rady Miasta Ostroleki z dnia 26 wrzesnia 2024 roku w sprawie
wystapienia z apelem,



Uchwata nr 83/X1/2024 Rady Miasta Ostroleki z dnia 26 wrzesnia 2024 roku w sprawie
rozpatrzenia skargi na dziatalno$¢ Dyrektora III Liceum Ogolnoksztalcagcego im. Unii
Europejskiej w Ostrofece,

Uchwata nr 84/X1/2024 Rady Miasta Ostroleki z dnia 26 wrzesnia 2024 roku w sprawie
rozpatrzenia skargi na dziatalno$¢ Dyrektora III Liceum Ogolnoksztatlcagcego im. Unii
Europejskiej w Ostrotece.

1. Otwarcie sesji, stwierdzenie prawomocnosci obrad.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — otworzyt XI sesj¢ Rady Miasta
Ostroteki. Przywital prezydenta miasta Pawla Niewiadomskiego, wiceprezydent miasta
Elzbiete Mierzejewska-Nicewicz, wszystkich radnych i1 dyrektoréw Urzedu Miasta.
Stwierdzil, ze na 21 radnych obecnych jest 19 wobec tego mozna podejmowac¢ uchwaty.

2. Wybor sekretarza obrad.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — zaproponowal zeby obowigzki
sekretarza obrad petnit wiceprzewodniczacy Rady Miasta Stanistaw Szatanek. Jezeli
zawinilby elektroniczny system do gtosowania, przeprowadzi imienne gtosowanie.
Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — poddat pod glosowanie wybor
na sekretarza obrad wiceprzewodniczacego Rady Miasta Stanistawa Szatanka.

Gtosowanie

Za—-19

Przeciw -0

Wstrzymato si¢ — 0

Na sekretarza obrad zostat wybrany wiceprzewodniczacy Rady Miasta Stanistaw Szatanek.

3. Przedstawienie porzadku obrad sesji oraz jego zmiany.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki - zaproponowat, aby dyskusja
w punktach 15 i 16 odbyla si¢ tgcznie, a glosowanie oddzielnie. Do tych punktéw sa
autopoprawki.

Gtosowanie

Za—19

Przeciw -0

Wstrzymato si¢ — 0

Whiosek uzyskat akceptacje radnych.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki: Informuje, ze na 7 dni przed sesjg od
Prezydenta Miasta Ostrol¢ki wptynely nastepujace projekty uchwal: uchylajacy uchwate w
sprawie programu Ostrolecka Karta Mtodziezy, ktérg proponuj¢ rozpatrze¢, jako punkt 16a
oraz w sprawie wyrazenia woli przyjecia przedsigwzigcia pod nazwg termomodernizacja
budynkéw jednostek o$wiatowych prowadzonych przez miasto Ostroteka do realizacji oraz
ztozenia wniosku o dofinansowanie w ramach Programu Priorytetowego Narodowego
Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej wymiana zrédet ciepta i poprawy
efektywnosci energetycznej szkot, ktéra proponuje rozpatrze¢, jako punkt 16b. Informuje
rowniez, ze od Prezydenta Miasta wptynety projekty uchwal w sprawie ustalenia wysokosci
oplaty za pobyt dziecka w Zlobku Miejskim w Ostrolece oraz maksymalnej optaty za
wyzywienie, zmieniajgca uchwale w sprawie okreslenia szczegélowego trybu i
harmonogramu opracowania strategii rozwoju miasta Ostroteki do 2030 roku, z prosba o
wprowadzenie tych projektéw uchwat pod obrady dzisiejszej sesji. Proponuje wprowadzenie
tych projektéw uchwat do rozpatrzenia, jako punkt 16c 1 punkt 16d. Kto z Panstwa Radnych
jest za tym, aby wprowadzi¢ punkt 16c, rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie ustalenia



wysokosci optaty za pobyt dziecka w Ztobku Miejskim w Ostrotece oraz maksymalnej optaty
za wyzywienie,

Glosowanie
Za-20
Przeciw — 0

Wstrzymato si¢ — 0

Wprowadzono pkt 16¢

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki: Kto z Panstwa Radnych jest za tym, aby
wprowadzi¢ punkt 16d, czyli rozpatrzenie projektu uchwaty zmieniajacej uchwale w sprawie
okre$lenia szczegétowego trybu i harmonogramu opracowania strategii rozwoju miasta
Ostroteki do 2030 roku.

Glosowanie

Za—20

Przeciw - 0

Wstrzymato si¢ — 0

Wprowadzono pkt 16d.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki: Informuje, ze do Rady Miasta wptynety
z Komisji Prawa i Wspoétpracy z Samorzagdami Mieszkancéw nastepujace projekty uchwat z
prosba o wprowadzenie do porzadku obrad dzisiejszej sesji. Sg to projekty w sprawie zmian w
sktadzie osobowym Komisji O$wiaty, w sprawie zmian w sktadzie osobowym Komisji
Kultury i Dziedzictwa Narodowego 1 Promocji, w sprawie zmian w sktadzie osobowym
Komisji Budzetu i Finanséw, w sprawie zmian w skladzie osobowym Komisji Sportu i
Turystyki, w sprawie okreslenia stawek za jeden kilometr przebiegu w przypadku podrézy
stuzbowych Radnych pojazdem niebedgcym wiasnos$cig miasta Ostroteki oraz wskazania
Wiceprzewodniczacego Rady Miasta wilasciwego do okreslania terminu 1 miejsca
wykonywania zadania oraz miejscowosci rozpoczgcia i zakonczenia podrézy stuzbowej w
stosunku do Przewodniczacego Rady Miasta. Proponuje, abySmy odpowiednio wprowadzili te
projekty uchwal, jako punkt 16e, 16f, 16g, 16h, 16i.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki: Kto z Panstwa Radnych jest za tym, aby
wprowadzi¢, jako punkt 16e, rozpatrzenie projektu uchwaty zmian w skladach osobowych
Komisji Oswiaty,

Glosowanie
Za—-20
Przeciw — 0

Wstrzymato si¢ — 0

Wprowadzono pkt 16e.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki: Kto z Panstwa Radnych jest za tym, aby
wprowadzi¢ punkt 16f, rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie zmian w sktadzie
osobowym Komisji Kultury Dziedzictwa Narodowego i Promocji,

Glosowanie
Za—-20
Przeciw — 0

Wstrzymato si¢ — 0

Wprowadzono pkt 16f.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki: Kto z Panstwa Radnych jest za tym, aby
wprowadzi¢ punkt 16g, rozpatrzenie projektu uchwaty zmian w sktadzie osobowym Komisji
Budzetu 1 Finanséw,

Glosowanie
Za—-20
Przeciw — 0



Wstrzymato si¢ — 0

Wprowadzono pkt 16g.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki: Kto z Panstwa Radnych jest za tym, aby
wprowadzi¢ punkt 16h, rozpatrzenie projektu uchwaty zmian w sktadzie osobowym Komisji
Sportu i Turystyki,

Glosowanie

Za—20

Przeciw - 0

Wstrzymato si¢ — 0

Wprowadzono pkt 16h.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki: Kto z Panstwa Radnych jest za tym, aby
wprowadzi¢ punkt 16i, rozpatrzenie projektu uchwalty w sprawie okreslenia stawek za jeden
kilometr przebiegu w przypadku podrézy stuzbowych Radnych pojazdem niebgdacym
wlasno$cig miasta Ostroteki oraz wskazania Wiceprzewodniczacego Rady Miasta wlasciwego
do okreslania terminu i miejsca wykonywania zadania oraz miejscowosci rozpoczecia
zakonczenia podrézy stuzb stuzbowych w stosunku do Przewodniczacego Rady Miasta,
Gtosowanie

Za-20

Przeciw - 0

Wstrzymato si¢ — 0

Wprowadzono pkt 16i.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki: Informuj¢ réwniez, ze od Komisji
Gospodarki Komunalnej Infrastruktury Technicznej wptynat projekt uchwaty w sprawie
wystgpienia z apelem z prosba o wprowadzenie pod obrady dzisiejszej sesji. Proponuje
wprowadzenie tego projektu do rozpatrzenia, jako punkt 16j.

Glosowanie
Za—-20
Przeciw — 0

Wstrzymato si¢ — 0

Wprowadzono pkt 16j.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki: Informuje rowniez Wysoka Radg, ze do
punktu 11 wptyneta autopoprawka.

4. Przyjecie protokotow z 1, II, III, IV, V, VI, VII, VIII, IX i X Sesji Rady Miasta
Ostrofeki.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — poddal pod glosowanie protokét z 1

sesji Rady Miasta Ostroteki, do ktérego uwag nie bylo.

Glosowanie
Za—19
Przeciw — 0

Wstrzymato si¢ — 1

Protokét zostal przyjety.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — poddat pod glosowanie protokét z 11
sesji Rady Miasta Ostroteki, do ktérego uwag nie byto.

Glosowanie
Za—19
Przeciw — 0

Wstrzymato si¢ — 1
Protokét zostal przyjety.



Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — poddat pod gtosowanie protokét z IIT
sesji Rady Miasta Ostroteki, do ktérego uwag nie byto.

Glosowanie
Za—19
Przeciw — 0

Wstrzymato si¢ — 1

Protokét zostal przyjety.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — poddat pod glosowanie protokét z IV
sesji Rady Miasta Ostroteki, do ktérego uwag nie byto.

Glosowanie
Za—19
Przeciw — 0

Wstrzymato si¢ — 1

Protokét zostal przyjety.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — poddat pod glosowanie protokét z V
sesji Rady Miasta Ostroteki, do ktérego uwag nie byto.

Glosowanie
Za—19
Przeciw — 0

Wstrzymato si¢ — 1

Protokét zostal przyjety.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — poddat pod glosowanie protokét z VI
sesji Rady Miasta Ostroteki, do ktérego uwag nie bylo.

Glosowanie
Za—19
Przeciw — 0

Wstrzymato si¢ — 1

Protokét zostal przyjety.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — poddat pod gtosowanie protokét z VII
sesji Rady Miasta Ostroteki, do ktérego uwag nie byto.

Glosowanie
Za—19
Przeciw — 0

Wstrzymato si¢ — 1

Protokét zostal przyjety.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — poddat pod gtosowanie protokét z VIII
sesji Rady Miasta Ostroteki, do ktérego uwag nie bylo.

Glosowanie
Za—19
Przeciw — 0

Wstrzymato si¢ — 1

Protokét zostal przyjety.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — poddat pod glosowanie protokét z IX
sesji Rady Miasta Ostroteki, do ktérego uwag nie byto.

Glosowanie
Za—19
Przeciw — 0

Wstrzymato si¢ — 1
Protokét zostal przyjety.



Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — poddat pod glosowanie protokét z X
sesji Rady Miasta Ostroteki, do ktérego uwag nie byto.

Glosowanie
Za—19
Przeciw — 0

Wstrzymato si¢ — 1
Protokét zostal przyjety.

5. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miasta Ostrol¢ki w sprawie przyznania
pierwszenstwa w nabyciu nieruchomosci (dot. nieruchomosci przy ulicy Stacha Konwy).
Sprawozdawca Komisji Gospodarki Komunalnej, Infrastruktury Technicznej i Ochrony
Srodowiska Grzegorz Gola$: Komisja Gospodarki Komunalnej, Infrastruktury Technicznej i
Ochrony Srodowiska pozytywnie rozpatrzyta w pierwszym czytaniu projekt uchwaty Rady
Miasta Ostroteki w sprawie przyznania pierwszenstwa w nabyciu nieruchomosci przy ulicy
Stacha Konwy glosami 5 za przy braku przeciwnych i 1 glosie wstrzymujacym si¢. To obecny
najemca terenu wystapil o wykup tego terenu pod budynkiem, ktéry posiada. Komisja nie
miata zadnych uwag odnosnie projektu uchwaty.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — otworzyt dyskusje w tym punkcie.
Radny Henryk Gut: Moze co§ wigcej o tej nieruchomosci, ewentualnie o tym miejscu, o
lokalizacji rowniez, czy tej osoby, ktéra tam dzierzawi ten teren. Kilka stow jeszcze zeby Pan
mogt tam jeszcze nam dopowiedziec.

Dyrektor GN Daniel Walijewski: Jesli chodzi o tg nieruchomos$¢, znajduje si¢ ona na ulicy
Stacha Konwy naprzeciwko Biedronki przy wyjezdzie z miasta. Obecny dzierzawca
dzierzawit ja od bardzo, bardzo wielu lat. Mozna powiedzie¢, ze od lat pigcdziesigtych
zamieszkuje ta nieruchomos¢. Nieruchomo$¢ zabudowana jest budynkiem mieszkalnym i
gospodarczym. Budynek jest wedtug operatu szacunkowego w kiepskim stanie technicznym,
natomiast w planie miejscowym jest ten teren przeznaczony pod handel, ustugi, zaproszenie
funkcji mieszkalnej. Obecny wtasnie mieszkaniec zgtosit si¢ z wnioskiem tutaj do Prezydenta
o wykup tej nieruchomosci. I podstawa prawna tego znajduje si¢ w ustawie o gospodarce
nieruchomos$ciami. Panstwo mozecie wyrazi¢ zgode na zbycie w trybie bezprzetargowym dla
obecnego dzierzawcy. Nieruchomos¢ 1060 m2. Wycena tej nieruchomosci 89.000 netto.
Grunt i ten budynek 21.000 netto. Nieruchomo$¢ zwolnienia z podatku VAT.
Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — poddat pod glosowanie projekt
uchwaly w sprawie przyznania pierwszenstwa w nabyciu nieruchomosci ( dot. nieruchomosci
przy ulicy Stacha Konwy).

Glosowanie
Za—19
Przeciw — 0

Wstrzymato si¢ — 0
Uchwata zostata podjeta.

6. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miasta Ostroleki w sprawie przyznania
pierwszenstwa w nabyciu nieruchomos$ci (dot. nieruchomosci przy ulicy
Goworowskiej).

Sprawozdawca Komisji Gospodarki Komunalnej, Infrastruktury Technicznej i Ochrony

Srodowiska Grzegorz Gola$: Komisja Gospodarki Komunalnej, Infrastruktury Technicznej i

Ochrony Srodowiska pozytywnie rozpatrzyta w pierwszym czytaniu projekt uchwaty Rady

Miasta Ostroteki w sprawie przyznania pierwszenstwa w nabyciu nieruchomosci przy ulicy

Goworowskiej glosami 5 za przy braku gloséw przeciwnych i 1 wstrzymujacym. Jest to teren



pod jednym z garazy, w ciggu garazy i zostat ostatni garaz. Wtasciciel tego garazu zgtosit si¢
o wykup tego terenu pod garazem. Uwag oczywiscie na komisji i dyskusji nie byto.
Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — otworzyt dyskusje w tym punkcie.
Radna Magdalena Jaworowska: Ja chciatam wiegce] szczegdtow, zeby Pan Dyrektor
powiedziat, a szczegdlnie chodzi mi ile lat ten Pan dzierzawi.

Dyrektor GN Daniel Walijewski: Jesli chodzi o ta nieruchomo$¢, znajduje si¢ migdzy
blokami migdzy Goworowska 35 a 37, tuz przed tym rondem po lewej stronie, 23 m2. Garaz
zostal wybudowany przez obecnego dzierzawce w latach poprzednich. Nie pamigtam,
szczerze, ale dawno. Tak, natomiast dzierzawi tez juz od kilkunastu lat. Ostatnia dzierzawa
obejmuje okres 10 lat, zawarta we wrzesniu ubiegtego roku, czyli do 2033 roku. Obecny
dzierzawca ma mozliwos¢ wystapienia o wykup tego gruntu. Wycena tego gruntu ustalona na
kwote 6200 ztotych netto plus podatek VAT. No i jest to ostatni garaz jakby w tym ciggu do
uregulowania z mieszkancami.

Radna Magdalena Jaworowska: Znaczy dla mnie to jest nie jasna sytuacja. Nieszczegdétowo
Pan Dyrektor odpowiedziatl.

Radna Ewa Zebrowska-Rosak: Ja tylko chciatam powiedzie¢, ze bytam zdecydowana
zaglosowa¢ za tym projektem, ale w odpowiedzi Pana Dyrektora zwatpilam. Jednak
prositabym, jezeli pada pytanie, to zeby konkretnie wskazac¢ daty.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — poddat pod glosowanie projekt
uchwaty w sprawie przyznania pierwszenstwa w nabyciu nieruchomosci (dot. nieruchomosci
przy ulicy Goworowskiej),

Glosowanie
Za—12
Przeciw — 1

Wstrzymato si¢ — 5
Uchwata zostata podjeta.

7. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miasta Ostroteki w sprawie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego rejonu ,,Osiedle Centrum II ,,w Ostrotece etap III,
Sprawozdawca Komisji Gospodarki Komunalnej, Infrastruktury Technicznej i Ochrony
Srodowiska Grzegorz Golas: Komisja Gospodarki Komunalnej, Infrastruktury Technicznej i
Ochrony Srodowiska gtosowata za odstapieniem opiniowania projektu uchwaty Rada Miasta
Ostroteki w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego rejonu ,,Osiedle
Centrum II” w Ostrotece etap III ze wzgledu na duzg ilo$¢ niewyjasnionych kwestii
dotyczacych tego projektu gtosami 4 za przy braku gloséw przeciwnych i wstrzymujacych
sie. Komisja dosy¢ dlugo obradowata nad tym punktem. Zgtosit si¢ tu przedstawiciel firmy
deweloperskiej, jak rowniez byli mieszkancy. Kazdy wyrazit tu swoja opini¢. Nie mieliSmy
przedstawiciela Dyrektora Urzedu Miasta, nie znaliSmy stanéw prawnych na chwile
odbywania si¢ komisji. W zwigzku z powyzszym nie podjelismy stanowiska. Dlatego dzisiaj
na sesji Rady Miasta temat bedziemy dyskutowac.
Projektant Tomasz Waojciechowski: Projekt planu miejscowego wbrew pozorom nie jest
skomplikowany. Mamy tutaj rejon Osiedla Centrum II, jest to etap III opracowania projektu
planu miejscowego. W projekcie planu miejscowego przewidziano teren zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej. Przez tg zabudowe mieszkaniowg jednorodzinng rozumiemy
tutaj zaréwno budynki mieszkalne jednorodzinne wolnostojace, jak i w zabudowie bliZniacze]
oraz w zabudowie szeregowej. Jest to rejon ulicy Marysienki i Ostaszewskiego. W calym
ciggu rownoleglym do ulicy Marysienki mamy w tamtym miejscu zabudowe mieszkaniowg
jednorodzinng. Jest to takie naturalne przedtuzenie. Od strony poludniowej w studium sg juz
przewidziane tereny, w obowigzujagcym studium s3 juz przewidziane tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej w kierunku zachodnim podobnie, czyli jest to krétko mowiac



ostatnia taka enklawa od pétnocy terenéw przewidzianych pod zabudowe mieszkaniowg
jednorodzinng. Jesli chodzi o obszar, to jest to okoto 0,6 hektara i jakie parametry tutaj mamy
przewidziane. Przejde do tych najwazniejszych punktéw, czyli krétko méwigc wysokos¢
budynkéw mieszkalnych jednorodzinnych do 12 metré6w i jednoczesnie do dwoch
kondygnacji nadziemnych, przy czym zaznaczam, ze w tych 12 metrach w zasadzie bez
problemu zmiesci si¢ rOwniez antresola, ktéra za kondygnacj¢ liczona nie jest. Mamy
dopuszczone budynki gospodarczo - garazowe, czyli sg to zaré6wno budynki gospodarcze,
garazowe lub taczace. Obydwie wyzej wymienione funkcje przewidujemy dla budynkow
mieszkalnych, dachy strome. Przez dachy strome rozumiemy budynki kryte od dwunastu do
trzydziestu pigciu stopni nachylenie potaci dachu. Idac dalej do intensywnos$ci zabudowy
przewidziano maksymalng powierzchni¢ zabudowy wynoszaca 40%. Tu jeszcze operujemy,
bo to jest plan miejscowy opracowywany jeszcze pod rzadami, ze tak powiem starej wersji
ustawy o planowaniu 1 zagospodarowaniu przestrzennym. Intensywno$¢ zabudowy
przewidujemy od 0,2, przy czym jest to parametr mato istotny, do 1,6, czyli wigczamy tutaj
wszystkie mozliwe kondygnacje nadziemne. Z takich najwazniejszych istotnych rzeczy,
mamy przewidziany obowigzek realizacji jednego miejsca postojowego dla samochodéw
osobowych na lokale uzytkowe, ktére moglyby by¢ tam wydzielone oraz minimum dwa
miejsca postojowe na kazdy lokal mieszkalny. Jesli chodzi o powierzchni¢ dziatek, ktére
przewidujemy do wydzielenia, oczywiscie mowi¢ tutaj o procedurze scalania 1 podziatu, to
jest minimalnie 250 metréw kwadratowych i szerokos$¢ frontu nie mniej niz 16 metréw, przy
czym przy tych 16 metrach obowigzuja juz inne warunki techniczne dotyczace mozliwosci
pobudowania budynkéw w granicach dziatek sgsiednich. To sg najwazniejsze informacje,
jesli chodzi o zalozenia projektu planu miejscowego. Jesli macie Panstwo szczegdtowe
pytania, bardzo chetnie odpowiem.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — otworzyt dyskusje w tym punkcie.
Radny Henryk Gut: Ja bym chcial zapyta¢ Pana projektanta, jak w tej chwili sytuacja
wyglada na tym terenie, czy sg juz zbudowane w poblizu tego obszaru domki jednorodzinne i
rzeczywiscie to jest jakas cigglos¢, ze tak powiem tej inwestycji i tej formy zabudowy. Gdyby
Pan zechcial tam wigcej szczegétow o tym troszeczke. 1 czy rzeczywiscie sa te sygnaty
mieszkancéw, ktérzy tam mieszkaja, bo to tez jest interes wazny dla tych, ktérzy juz
wczesniej zainwestowali przeciez pewne swoje Srodki 1 pewng inwestycje zycia na tym
terenie. To jest bardzo wazne. I trzecia sprawa, przeciez mamy studium uchwalone niedawno.
Pamigtam byla wielka dyskusja tez o tym studium i ono jest wazne i aktualne, wigc tu trzeba
by¢ wiernym tym zasadom, ktére przyjeliSmy.

Projektant Tomasz Wojciechowski: Jesli chodzi o istniejacg zabudowe na péinoc, czyli
wzdtuz ulicy Krélowej Marysienki, sg juz posadowione istniejace budynki mieszkalne
jednorodzinne wolnostojace. Grunty na potudnie od tego terenu sg w chwili obecnej wolne od
zabudowy, natomiast praktycznie bezposrednio na zachdd od tego terenu sg juz posadowione
istniejagce zabudowania wielorodzinne, bloki krétko moéwigc. Co do zgodnosci z
obowigzujacym studium, jak najbardziej. W studium ten teren jest przewidziany pod
zabudowe¢ mieszkaniowg jednorodzinng. No i tutaj wielkiej dyskusji nie ma, plan miejscowy
musi by¢ zgodny, nie moze narusza¢ ustalen studium uwarunkowan i kierunkéow
zagospodarowania przestrzennego. Jesli chodzi o spdjnos$¢ catosci, jak najbardziej tutaj
praktycznie od ulicy Cieplinskiego tak po ulice Ostaszewskiego réwnolegle mozna
powiedzie¢ do dalszego przebiegu ulicy Krélowej Marysienki i ulicy Wypychy mamy taki w
studium wyznaczony zwarty jednolity obszar przeznaczony wiasnie pod zabudowe
mieszkaniowg jednorodzinng, czyli pod wzgledem koncepcyjnym jak najbardziej jest to taki
wschodni skraj tego terenu wyznaczonego pod zabudowe mieszkaniowg jednorodzinng, czyli
krotko méwige wszystko tutaj si¢ komponuje w zgodzie z ustaleniami studium. Natomiast ta
zabudowa wielorodzinna, ona faktycznie pojawia si¢ tam i w studium i w obszarze, natomiast



jest to juz teren na potudnie i tutaj mamy kolejny teren az do ulicy Stanskiego, tak, ktory jest
praktycznie od poludnia terenu objetego tym planem az do ulicy Stanskiego i tak samo na
zachdd do Cieplinskiego wyznaczony pod zabudowe mieszkaniowa wielorodzinng. Krétko
moéwigc jesteSmy tutaj na styku dwoéch, nawet nie tyle funkcji, co dwodch kierunkow
wyznaczonych w studium uwarunkowan 1 od poétnocy zabudowa mieszkaniowa
jednorodzinna, w kierunku potudniowym przechodzi w zabudowe¢ mieszkaniowa
wielorodzinng. Jesli chodzi o uwagi, owszem na etapie procedury planistycznej wylozenia
planu do publicznego wgladu byly zgtaszane uwagi zaréwno od strony wtasciciela
przedmiotowego terenu, jak i ze strony mieszkancéw gruntéw sasiednich, bezposrednio
sasiadujacych z tym terenem. Te zdania byly rozbiezne. Jesli chodzi o wiasciciela terenu,
oczywiscie wlasciciel jest zainteresowany i wyraza zdanie, ze tylko i wylgcznie zabudowa
mieszkaniowa wielorodzinna, natomiast, jesli chodzi o osoby zamieszkale w bezposrednim
sgsiedztwie popieraja one ustalenia tego projektu przedstawionego Wysokiej Radzie i
utrzymuja stanowisko, ze teren ten powinien by¢ zgodnie ze studium przeznaczony pod
zabudow¢ mieszkaniowg jednorodzinng. Osobiscie moge jeszcze dodaé, ze ja na chwile
obecng przynajmniej nie widz¢ mozliwosci tutaj uwzglednienia stanowiska wtasciciela tego
terenu, gdyz zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna stalaby wprost w sprzecznosci z
ustaleniami studium obowigzujacego.

Radny Ryszard Zukowski: Ja tutaj patrzac na ten projekt uchwaty widze, ze Pan Prezydent
wraz z Wiceprezydentem nam tu przedktadajg ten projekt i zapisane jest w 20 punkcie, ze
przyjecie uchwaly jest uzasadnione 1 wlasnie powstata jakas kontrowersja, gdzie Grzegorz
tutaj, jako Przewodniczacy Komisji nam przedktada, ze nie nalezy, wigc to prosz¢ mi
wyjasni¢, bo jakos ja tak zrozumiatlem przynajmnie;.

Radny Grzegorz Golas: My nie podjeliSmy uchwatly w tym kierunku, poniewaz nie
mieliSmy wiedzy odnosnie stanu prawnego i nie bylo Pani Dyrektor, ktéra by mogta nam
wyjasni¢, ale nie mamy przy sobie map geodezyjnych, numeréw i innych nie mozemy po
prostu podja¢ uchwaty nie wiedzac, jaki jest aktualny stan prawny tych dziatek. Dlatego
ze$Smy nie podjeli tej uchwaty na komisji.

Radny Ryszard Zukowski: To w zwigzku z tym chyba moze przyj$é tutaj Dyrektor nam
wyjasni¢, bo jak to po prostu odktada¢. Pan tutaj nam wyjasnia, wigc zasadne by bylo, zeby
tutaj dyrektor wydziatu nam te sprawy wyjasnit.

Radna Ewa Zebrowska-Rosak: Ja tylko chciatabym powiedzie¢, Zze uczestniczytam w
Komisji Technicznej poniedziatkowej i moim zdaniem tak troszeczke ten temat zostat
sptycony tutaj na dzisiejszej dyskusji, poniewaz tak jak bylismy wszyscy swiadkami dyskusji,
ktéra toczyta si¢ podczas obrad Komisji Technicznej, to w zasadzie wigkszos$¢ z nas, wszyscy
z komisji mieliSmy watpliwosci. Z racji tego, ze byto obecne strony powstaly jakie$ tam, no,
bo tak jak mowig ja 1 moi koledzy i kolezanki Radne miaty podobnie jak ja niedosyt wiedzy,
stad tez ja zapytatam czy jest konieczno$¢, czy jest jakis tryb pilny, ze musimy to podjaé
teraz, czy mozemy to odlozy¢ i ewentualnie przedyskutowac i wystucha¢ wszystkie strony.
Ustyszatam, ze nie ma tutaj zadnej presji czasu i ze ten projekt zostanie odtozony do
momentu, kiedy strony si¢ spotkaja, porozmawiaja 1 my, jako Radni bedziemy mieli wiedze,
bo my jesteSmy Radnymi wszystkich mieszkancéw i chcielibySmy nie opowiadac si¢, ze tak
powiem po zadnej ze strony czy przeciwko ktoérej§ ze stron, tylko po prostu wiedzie¢
doktadnie, nad czym glosujemy. UzyskaliSmy takie zapewnienie, ze do takiego spotkania,
przynajmniej ja tak to odebratam, takie zapewnienie, ze faktycznie pochylimy si¢ nad tym
projektem jeszcze raz tak, abySmy mogli jeszcze z czystym sumieniem zagtosowaé. No i c6z,
1 mijajg dwa czy trzy dni, jest sesja, ja dowiaduj¢ si¢ dzisiaj rano, ze wczoraj odbylo si¢
spotkanie stron, o ktérym my akuratnie nie byliSmy poinformowani i tak naprawdg¢ nie bardzo
wiem, dlaczego w takim trybie akurat dzisiaj przed kamerami wkladamy ten projekt
ponownie i podajemy pod dyskusj¢ w momencie, kiedy méwi¢ ja méwi¢ swoje zdanie, by¢
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moze Radni obecni na Komisji Technicznej zdazyli przez te dwa dni wyréwna¢ wiedze, by¢
moze byli zaproszeni na spotkanie, by¢ moze wiedzg, co si¢ dzieje, natomiast moje
stanowisko od poniedziatku tak naprawd¢ si¢ nie zmienito, bo ja nadal tej wiedzy nie mam.
Dlatego tez chciatabym podkresli¢ jeszcze raz, trudno jest w taki sposéb podejmowac
uchwaly. Zreszta przy poprzednim punkcie doswiadczytam jak traktuje si¢ Radnych w
momencie, kiedy kto$ zadaje pytania, a ja méwig, Ze ja nie bedg, za, poniewaz czujemy si¢ po
prostu zlekcewazeni, jezeli uzyskujemy odpowiedz, ze to bylo dawno albo kiedys. I ja wiem,
Panie Prezydencie i Panie Przewodniczacy, ze mdj jeden gtos nie liczy si¢ wsréd wszystkich
Radnych i ze jestem tutaj w zasadzie nic nieznaczacg Radng, ale to chyba nie tak powinno
by¢. Wszyscy jeste§my przedstawicielami mieszkancéw, powinnismy by¢ traktowani rowno.
Dlatego tamten punkt przetknetam, przemilczatam, przeciez tu nie ma, nad czym dyskutowac
przy takich odpowiedziach stuzb miasta, natomiast tutaj tak, jak powiedziatam, ja méwie
swoje stanowisko, nie tak to powinno wygladac.

Prezydent Miasta Pawel Niewiadomski: Tutaj punktem wyjasnienia, dlaczego procedujemy
ta uchwate dzisiaj, a nie w innym terminie. To moze troszeczke rysu historycznego odnosnie
tego postepowania. Zaczniemy od stycznia biezacego roku. W styczniu biezacego roku
wplynal wniosek w sprawie ustalenia warunkéw zabudowy dla tej inwestycji, o ktdrej tutaj
moéwimy, czyli budowie tych dwoch budynkéw. Réwnolegle w tym czasie cztery strony
sprzeciwialy si¢ temu wnioskowi. W dniu 25 marca biezacego roku poprzedni Pan Prezydent
wydal postanowienie o zawieszeniu postepowania. Jednym z giéwnych argumentéw, ktére
zostaly wskazane w tym postanowieniu, byto to, ze bedzie procedowane przygotowanie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. W kwietniu wptyneto zazalenie
zarowno spotki, wiasciciela tych dzialek. 9 maja Samorzadowe Kolegium Odwotawcze
uchylito decyzje¢ Prezydenta Miasta wskazujac, ze organ niedostatecznie wskazat, do kiedy te
prace planistyczne maja by¢ wykonane i przedstawione. Z kolei 19 lipca zostalo wydane
kolejne postanowienie, juz za mojej kadencji, o zawieszeniu post¢powania. Jednoczesnie w
postanowieniu tym zostalo wskazane, ze projekt miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego zostanie przedtozony do konca wrzesnia biezacego roku, czyli tak jak mamy
dzisiaj. Oczywiscie od tego postanowienia odwotlal si¢ wiasciciel tej nieruchomosci.
Wptyneta rowniez skarga na bezczynnos¢. To bylo w miesigcu lipcu. 31 lipca biezacego roku
po pierwsze Samorzadowe Kolegium Odwotawcze nie uwzglednilo tego ponaglenia
dotyczacego skargi na bezczynnos$¢, a z kolei 26 sierpnia biezacego roku postanowienie SKO
utrzymato decyzj¢ prezydenta, czyli ta, ktorg juz ja wydawalem, i te postanowienie stalo si¢ o
zawieszeniu prawomocne, dlatego tez zgodnie tez z sugestiami, ktére wynikaty z pierwszego
uchylenia SKO, zostaly podjete prace planistyczne, czego efektem jest przygotowanie
projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego tego rejonu.

Projektant Tomasz Wojciechowski: Chcialbym troszke uspokoi¢ emocje, bo faktycznie na
dzien dzisiejszy moze si¢ Panstwu wydawaé, ze dzialamy szybko, dzialamy nagle, ale
dzialamy jak najbardziej zgodnie z zatozonymi planami, zgodnie z przepisem prawa i tu glos
kazdego z Panstwa jest istotny i wlasnie stad moja wypowiedz. Na chwile obecng dziatamy w
oparciu o $wiezutkie praktycznie studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego Ostroleki z 2023 roku, z marca doktadnie. Projekt studium powstawat bardzo
dtugo, bardzo duzo czasu. Jest to zupelnie naturalne, nie jest to dokument btahy, tak, tylko
jest to mowigc obrazkowo, skrétowo, kolokwialnie polityka przestrzenna miasta w obrazku.
Zasadniczo planowanie przestrzenne w kazdej gminie powinno by¢ ksztaltowane w oparciu o
miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego. Jako urbanista moge wyrazi¢ swoja
opini¢, nie jest to opinia odosobniona, nawet najgorszy plan miejscowy jest lepszy od decyzji
o warunkach zabudowy. Plan miejscowy jest rzecza przejrzysta, kazdy moze w tym
uczestniczy¢. Decyzja o warunkach zabudowy ksztattuje zupetnie to postgpowanie inaczej.
Mamy do czynienia ze stronami postgpowania administracyjnego, ciezko si¢ w to wiaczy¢.
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Krétko méwigc, na chwile obecng przyjecie tego planu miejscowego owszem bedzie
ksztaltowato zabudowe, jako jednorodzinng na chwile obecng zgodnie z obowigzujagcym
studium, natomiast musicie Panstwo pamigta¢, ze jako nowa Rada za chwile przyjdzie
panstwu tez zmierzy¢ si¢ w wyniku reformy planowania przestrzennego z nowym
dokumentem, ktéry bardzo skrétowo teoretycznie zast¢puje studium, czyli z planem ogélnym
miasta Ostrolfeki i ten plan ogdlny, jako zupetnie nowa procedura, zupelnie nowy dokument,
to Panstwo juz, jako radni bedziecie mieli mozliwos¢ uksztaltowania zapiséw tego planu
ogblnego, ktéry bedzie porzadkowat i dzielit gmine na poszczegélne strefy - strefe z
zabudowa wielorodzinng, z zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna, z ustugami. Te strefy
zawierajg bardziej luzne ustalenia anizeli dotad w studium si¢ to nawet ksztattowato i na
podstawie tego planu ogdlnego nic nie stoi na przeszkodzie, abyscie Panstwo w przysztosci,
najpewniej jeszcze w tej kadencji mogli dokona¢ racjonalnie zmiany tego planu miejscowego,
tak. I to juz sa decyzje Swiadomie podejmowane, tak samo jak studium. Do studium byty
sktadane wnioski. Rada studium glosowata. Tak samo teraz macie Panstwo wptyw, bedziecie
za chwileczke gltosowa¢ miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego. Tak to, o czym
moéwig, za chwile przyjdzie si¢ Panstwu zmierzy¢ réwniez pewnie za rok, moze za dwa
najdalej, z opracowaniem planu ogélnego. Ten plan ogélny tez bedzie dokumentem
przedyskutowanym z mieszkancami. Tam bedzie réwniez udziat mieszkancéw i tam przyjdzie
Panstwu tez te uwagi samodzielnie juz rozpozna¢, rozpatrzy¢. Nastgpstwem tego planu
ogblnego moze by¢ $wiadomie dokonana zmiana planu miejscowego, jesli faktycznie
dojdziecie Panstwo do wniosku, Ze ten plan miejscowy, ktéry w tej chwili jest gtosowany, jest
z réznych przyczyn niezasadny. Natomiast zaréwno przy procedurze studium dawniej, jak i
dzisiaj przy procedurze planu, tak samo przy procedurze planu ogélnego i w przysztosci planu
miejscowego gtos moze zabra¢ kazdy, kazda zainteresowana strona, ktéra czuje, ze ten temat
jej dotyczy, moze si¢ wypowiedzie¢. Decyzja o warunkach zabudowy niestety si¢ tym nie
charakteryzuje. W decyzji o warunkach zabudowy mamy zupelnie ograniczony katalog stron i
ograniczony katalog mozliwos$ci zaingerowania w to.

Radna Magdalena Jaworowska: Ja bardzo dzigkuje¢ za wyczerpujaca odpowiedz Panu i to
mi uswiadomito, ze w tej chwili mamy do czynienia z budowg domkéw jednorodzinnych i
tego si¢ trzymajmy.

Radny Henryk Gut: My przeciez nic jakby ekstra tutaj nie podejmujemy, tylko dzialamy na
podstawie przepisOw prawa, ktére wczesniej zostaly uchwalone, czy na tamtym etapie w
takim ukladzie jakby nie wiem, czy bedzie mozliwos¢, zeby mie¢ taka wiedze, czy strony
wtedy wnositly swoje uwagi na tamtym etapie uchwalania studium, bo wtedy to do Pana
projektanta ewentualnie bym dopytal, bo wtedy mozna byto wnosi¢, czy te strony, ktére
dzisiaj tutaj wnoszg, ze tak powiem swoje stanowiska, czy wtedy rzeczywiscie wnosity swoje
uwagi. Bo jesli ich nie byto, to musi by¢ jakis$ porzadek, to przeciez to nie jest tak, ze mozna
tutaj owoce przerzuca¢ z jednego do drugiego, ze tak powiem kosza. Tu jest jaki$
przygotowany plan, on zostal uchwalony i na bazie tego planu, czyli tego studium Pan
Prezydent i wladza si¢ dzisiaj porusza i to jest konsekwencja tego. Wigc ja nie wiem, zZe sg
takie watpliwosci w ogole jeszcze, ze tu mozna dyskutowaé, zeby mozna jeszcze w tej chwili
mie¢ jakie$ stanowiska. To nie na tym etapie juz teraz. Dzisiaj powinni$my przyja¢ uchwate
rzeczywiscie zgodnie ze studium. Jesli tak bylo, ze ludzie podjeli pewne dziatania i byly takie
mozliwosci, chociaz ja wtedy tam chyba bylem przeciwko uchwaleniu tego studium, bo
mialem swoje watpliwosci, ale ono juz za uchwalone 1 nalezy konsekwentnie dzisiaj te
dziatania podja¢, zeby rzeczywiscie byt jakis$ porzadek.

Radny Adam Kurpiewski: Ja bylem na Komisji Technicznej i faktycznie po wystuchaniu
strony, bo tu mieszkancéw wtedy wowczas nie bylo, tutaj argumenty inwestora byly catkiem
przekonywujace, no i tak szczerze moéwigc inwestor tez byl, wyrazat che¢ do jakich$
negocjacji czy porozumien z mieszkancami domkow i tak jak tutaj dzisiaj rano si¢
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dowiedzialem, ze nie bedziemy tego projektu procedowali, to miatem takg nadzieje, ze
dojdzie do jakiego$§ porozumienia. Jestem w tej w grupie ludzi, ktérzy uwazaja, ze
powinnismy jakby da¢ szanse¢ dogadac¢ si¢ stronom, bo i tutaj inwestor, ktéry wybudowat tyle
blokéw w miescie Ostrotgka proponuje kolejne bloki w sytuacji, w ktérej tyle oséb oczekuje
na mieszkania, to tez jest swoiste argumenty. Tym bardziej, Ze szanowni Panstwo Ostroi¢ka
si¢ wyludnia, wiemy, jaka jest sytuacja z roku na rok, wiemy, co si¢ dzieje przy kolejnych
wyborach, chociazby przyktad tego, ze stracilismy dwéch Radnych tak ze wzgledu na liczbe
mieszkancéw. W kazdym razie dobrze by bylo gdyby te bloki powstaty nie przeszkadzajac
oczywiscie obecnym mieszkancom, ktérzy majg swoje nieruchomosci w miejscu wygodnym i
dobrym, na ktérym nie spodziewali si¢, ze co§ im bedzie tam przeszkadzato, wigc dobrze by
bylo mie¢ taka szanse. Jezeli dzisiaj zrozumialem z tego, co przedstawial Pan Prezydent, ze
musimy podja¢ te uchwale, bo takie bylo zalecenie przy SKO wskazaliSmy termin
zakonczenia prac nad planem, do konca wrzesnia. Wigc pewnie powinniSmy podjac te
decyzje. Nie wiem jak tutaj strony, czy inwestor dalej prébuje si¢ porozumie¢ z mieszkancami
tych domkoéw, czy tutaj wiem, ze Pan Przewodniczacy posredniczyt w takim spotkaniu. Nie
wiem, jaka konkluzja z tego spotkania i czy dalsze rozmowy jeszcze majg miejsce i czy my
tutaj mozemy jako$ pomodc jednym i1 drugim, bo 1 jedni i drudzy sg dla nas wazni. W tej
sytuacji naprawde nie wiem jak zagtosowac. Chyba si¢ po prostu wstrzymam od glosu liczac
na to i oczywiscie wyrazajac che¢ wspoélpracy i pomocy w porozumieniu 1 inwestora i
mieszkancéw domkow.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki: Panie radny, panu odpowiem i
jednocze$nie mojej kolezance Radnej Ewie Zebrowskiej - Rosak. Nie posredniczytem, tylko
strony mnie po prostu poprosity o takie spotkanie. Mysle, ze kazdy z nas, jako Radny moze
podja¢ taka inicjatywe. Spotkanie odbyto si¢ wczoraj w Urzedzie Miasta. Strony ze sobg
rozmawialy. Moze troszeczke¢ bylo emocji, ale naprawde¢ dyskusja byla merytoryczna, w
miar¢ spokojna. Nie udato si¢ uzyska¢ kompromisu, natomiast ja zawsze bede podejmowat
takie dziatania, bo po to jestem Radnym i dzigkuj¢ Panstwu, bo widze 1 przedstawiciela firmy
deweloperskiej i mieszkancéw, ktérzy pobudowali tam swoje domy za tg obecnos¢, ze dzisiaj
jestescie 1 jeszcze na koniec, ja nie lekcewaz¢ nigdy ani Pani wypowiedzi, ani Pani gtosu.
Bardzo Panig szanuj¢, Pani Radna, wiem, ze Pani zaraz bedzie musiata opusci¢ posiedzenie,
bo s3 inne obowiazki.

Radna Ewa Zebrowska-Rosak: Dzickuje, ze mnie Pan usprawiedliwit przy wszystkich,
zeby nie bylo tak, ze uciekam. Ja tylko chcialabym jeszcze raz powiedzie€, tutaj tez
powtérzy¢ to, co méwitam wezesniej i powtorzy¢ po moim koledze Adamie, ze faktycznie to
nie wynika nasza postawa, czy to jak zaglosujemy, nie wynika z tego, ze opowiadamy si¢ czy
jestesmy przeciwko ktérej§ ze stron. To najzwyczajniej wynika z tego, o czym moéwitam
Panstwu wczes$niej, z ustaleh z Komisji Technicznej 1 z tego, ze jak zapytatam, powtarzam
jeszcze raz, w poniedzialek, czy mamy presje czasowg ustyszatam, ze nie. Gdybym wiedziata,
podejrzalam 1 my wszyscy, ze taka presja jednak jest, to moze bySmy si¢ zebrali wszyscy,
zeby faktycznie jeszcze do dzisiaj przegada¢ temat. Natomiast w zwigzku z tym, ze czas do
sesji byl krotki nikt z nas nie pomyslal o tym, zeby robi¢ takie spotkanie, ktére mimo
wszystko poza nami si¢ odbyto, stad tez mojej postawy dzisiaj prosze¢ nie odbiera¢ przeciwko
komukolwiek, ale jako wynik po prostu moim zdaniem niewypracowania do konca
stanowiska, czy moze uniemozliwienia wypracowania nam tego naszego stanowiska i taka
moja prosba, zeby na przysztos¢ tak waznych projektach na mieszkancéw jednak da¢ nam
troszk¢ czasu na takie swobodne dojscie do prawdy, zbadanie wszystkiego i podjecie decyzji
takiej zgodnej z naszym sumieniem, przekonaniem i z naszg wiedzg.

Projektant Tomasz Wojciechowski: Chcialbym jeszcze Panstwu zwrdci¢ uwage na jedng
zasadniczg kwesti¢. Zanim begdziecie Panstwo gtosowac caty plan miejscowy, pozostaje przed
Panstwem jeszcze zaglosowanie nad rozstrzygnigciem w sprawie uwag zlozonych do tego
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planu miejscowego. Te uwagi ztozone zostaly zaréwno przez sgsiadéow z budynkéw
mieszkalnych jednorodzinnych, jak i przez wiasciciela nieruchomosci. Dopiero z tego
rozstrzygniecia dalej bedzie wynikalo, czy glosujecie panstwo caty plan miejscowy, czy nie. |
kolejna zasadnicza kwestia, w tej chwili cata decyzja pozostaje w Panstwa rekach, jako Rady,
bo méwimy o miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego. W sytuacji
nieprzegtosowania tego planu miejscowego sytuacja zostanie pozostawiona praktycznie
mieszkancom samym sobie w decyzji o warunkach zabudowy i to tez nie przesadza sytuaciji,
ze jesli plan nie zostanie uchwalony, to budynki mieszkalne wielorodzinne tam powstang. Od
decyzji tak samo stronom przystluguje odwotanie do Samorzagdowego Kolegium
Odwotawczego i tez wcale nie jest powiedziane, ze do konca ustawowego terminu ta decyzja
zostanie wydana. Dlatego tak wazne jest to, zebyScie Panstwo takie kwestie, jak planowanie
przestrzenne pozostawiali sobie tutaj w Radzie do przeglosowania na podstawie
obowigzujacych dokumentéw. Otwieracie Panstwo i tak w przysztosci, bo begdziecie musieli
otworzy¢ plan ogdlny, w ktérym znowu bedzie pole do dyskusji, czy zgodnie z przepisami
wprowadzi¢ tam stref¢ dopuszczajacg rozwdj zabudowy mieszkaniowe] wielorodzinnej. 1
kolejny raz, ze tak powiem, przy Panstwa kontroli, przy kontroli Rady bedzie mozliwos¢
dyskutowania wnioskow i1 rozmawiania z mieszkancami. W tej chwili studium jest tematem
zamknietym, plan miejscowy jest tematem jak najbardziej otwartym. Pierwsza kwestia
przeglosowanie wykazu uwag, kolejny krok dopiero to bedzie przeglosowanie calego planu
miejscowego. Natomiast chcialbym tez zaznaczy¢, ze nawet gdybyScie panstwo dzisiaj
odrzucili te uwagi 1 wnioskowalibyScie Panstwo o wprowadzenie tam zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej, to i tak na chwile obecng jest to niemozliwe, bo jest to po
prostu w sprzecznos$ci ze studium uwarunkowan. To nie jest tak, ze ta wielorodzinna zostata
odrzucona, ona zostata odrzucona z tego wzgledu, ze w studium mamy tam tereny zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej krétko méowiac.

Radny Michal Skowronski: Dyskusja poszta dalej tak kolokwialnie powiem, a Pan Henryk
Gut zadat pytanie, jak to byto na etapie studium, jakie byty wnioski mieszkancéw i jakie byty
wnioski dewelopera i czy one byty sktadane, bo tego nie ustyszeliémy. Pytat si¢ o studium,
zostalo przeglosowane rok temu, troch¢ wiecej jak rok temu i Pan Radny zadat pytanie, jak to
wygladalo na etapie studium i nadal nie mamy odpowiedzi, jak to wygladato. Takze
poprositbym o t¢ odpowiedz.

Projektant Tomasz Wojciechowski: Ja na temat procedury studium niestety nie jestem w
stanie si¢ wypowiedzie¢, a tej procedury nie prowadzilem. Za chwilg¢ poprosze tutaj
przedstawiciela wydziatu, aby na ten temat si¢ wypowiedzie¢, natomiast tak czy inaczej sama
procedura studium nie jest w tej chwili tematem dyskusji.

Projektant Michal Sobieraj: Ziozyto si¢ tak, ze jestem u Panstwa wprawdzie w innym
temacie, ale bytem gtéwnym projektantem tej fazy koncowej studium, ktére Panstwo przyjeli
w poprzedniej kadencji. Tak jak bylo wspomniane, studium bylo sporzadzone przez dlugi
czas. Moje biuro architektoniczno-urbanistyczne zostalo poproszone o probg dokonczenia
tego studium i rozwigzania Panstwa probleméw planistycznych, ktére z tego, co pamigtam
dwie firmy nie potrafity, albo nie mogty si¢ dogadac¢ i nie mogly tego doprowadzi¢ do konca.
I z tego, co, pamigtam na tym terenie, ktéry teraz Panstwo, o ktérym Panstwo teraz
rozmawiaja, nie byto konfliktéw ani uwag, jezeli chodzi o zakres poszczegdlnych stref, jezeli
chodzi o zabudowe wielorodzinng i jednorodzinng. Oczywiscie to jest do sprawdzenia w
dokumentacji planistycznej, ale z tego, co wiem, to nie bylo do tego tematu zadnych uwag.
Byty oczywiscie burzliwe i gorace dyskusje na temat poszczegdlnych terenéw studium, ale
akurat nie w tym miejscu.

Radny Grzegorz Gotas: Miatem zaszczyt uczestniczy¢ we wczorajszym spotkaniu. Zostatem
zaproszony przez przewodniczacego na spotkanie mi¢dzy mieszkancami a deweloperem.
Wczoraj te spotkanie trwato ponad godzinke i nie doszliSmy do zadnego kompromisu.
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Oczywiscie pewne tam ustalenia nastgpity, ze deweloper moze zmieni¢ jakby projekt swojej
budowy pod katem dla dobra mieszkancéw. Chodzito tam o postawienie budynku nie osiem,
czy tam dziesi¢¢ metréw od granicy dziatek, tylko doktadnie o trzydziesci jeden. Na chwilg
obecng wiem, ze tego kompromisu nie ma, chociaz dzisiaj tez réwniez rozmowy trwaty
jeszcze dzisiaj 1 deweloper dalej jest, idzie w kierunku porozumienia si¢ z mieszkancami.
Powiedzialem to wczoraj na naszym spotkaniu, powiedzialem to na komisji i moge tu dzisiaj
powiedzie¢ przed nasza Rada, Zze my jestesmy Radag dla wszystkich mieszkancéw 1 prosze
Panstwa, jesli dojdzie do porozumienia, deweloper projektuje te bloki w zasadniczy sposob, o
czym byla wczoraj mowa, mieszkancy tutaj nie bedg mieli do tego uwag, to my mozemy
przystapi¢ do zmiany studium w kazdym momencie i zmieni¢, dopasowaé prawo tak, zeby
Prezydent wydat pozwolenie na budowe, na budowe bloku. To jest tylko od nas zalezy. My
nie mozemy zostawia¢ dla dewelopera jak i zamknigtej sprawy. I tak to wczoraj
powiedziatem 1 tego si¢ trzymam, prosz¢ Panstwa. Uwazam tak, jezeli si¢ Pan ze mng zgodzi
czy mozemy dokonywa¢ nadal zmian? Nie, nie mozemy. To przykro bardzo. Planem
0g6lnym mozemy to zmieni¢. Jezeli mozemy to zmieni¢ planem ogdélnym, to pracujmy nad
tym, bedziemy moéwi¢ dalej i nad tym pracowac. Na chwile obecng nie mozemy tego
uchwali¢. Prosze Panstwa, Zle si¢ moze wypowiedzialem, nie mozemy przyja¢ tego
stanowiska zmiany.

Radny Lukasz Kulik: Generalnie to studium czy proces projektowania studium tak, jak to
juz padto na tej sali, trwal u nas nascie lat. Pani Dyrektor od 2019 roku, a wcze$niej stare
studium bylo od dziesiagtego, to mozna powiedzie¢ 14 lat i problem z planowaniem catym
polega na tym, ze generalnie ono ci¢zko jest mu by¢ spdjne, poniewaz te przepisy si¢ ciagle
zmieniajg. To, co Panstwo dzisiaj nawet ustyszeli od Pana projektanta, Ze my w momencie
uchwalania studium w zesztym roku juz wiedzieliSmy, ze beda wprowadzane plany ogdlne,
bo juz pojawiaty si¢ te informacje i teraz cate planowanie przestrzenne w miescie bedzie
formutowane w nowy sposéb, to, co wiemy, czyli wedlug zapiséw pewnych ogdélnych
tekstowych. To juz w ogéle jest odejscie jakie$ tam, gdzie zawsze tak jak moéwiliscie byt
kolor, bylo wiadomo, co, gdzie, teraz bedzie w ogdle tekst. No to interpretacja pozostanie
praktycznie dowolna i to, co Panowie méwia, ze trudno$¢ pewna przy wydawaniu warunkow
zabudowy, gdzie si¢ wydaje decyzje, Prezydent wydaje juz teraz jest duza, a jeszcze jak
bedzie opisowo, to juz bedzie tak, ze tak naprawde bedzie mozna wszystko ubiera¢ w tej
tresci tego dokumentu. Ja chcg Panstwu powiedzie¢ pewna rzecz, ze w studium jak my
pracowaliSmy nad studium, to te studium na poczatku byto przeciagni¢te w pewnym okresie
czasowym ze wzgledu na budowe elektrowni. P6zniej juz byliSmy zdecydowani, ze sktadamy
ten projekt studium, ale ciagle trafialy do nas pewne uwagi od wojewody o ile dobrze
pamigtam. To byta specyfika taka konkretnie tego wydziatu planowania, ktéry ciggle miat
zastrzezenia do nas 1 wydaje mi si¢, ze w tamtej kadencji raptem kilka samorzadéw swoich
studium uchwalito w naszym wojewddztwie mazowieckim, to byto generalnie taka specyfika,
ze akurat nasz organ nadzoru byl wyjatkowy w skali catego kraju. Wszedzie szlo, u nas
wiecznie co$ tam bylo nie tak. P6zniej w 2023 roku my przyjeliSmy te studium tez z racji
koniecznosci. Ja prositem Panstwa o to ze wzgledu na plany powstania jednostki, no i to
trzeba bylto po prostu to zrobic i to nie jest tak, ze my nie mieliSmy jeszcze zastrzezen do tego
studium, natomiast byta taka potrzeba chwili, zeby to zrobi¢, zeby ta jednostka formalnie u
nas mogla powsta¢, zeby te tereny przeznaczy¢ pod jednostke. No i to tez to jest rola bym
powiedziatl Prezydenta, zeby wypracowac te rozwigzania kompromisowe. Do czego zmierzam
w swojej wypowiedzi. Panstwo dzisiaj, tak jak widzicie, mamy problem. Mamy problem,
poniewaz takie mam wrazenie przynajmniej oczekuje si¢ od nas, jako Radnych podjecia
okreslonej decyzji tak albo tak. I niestety w tej konkretnej sprawie, a takze w, kilku co
najmniej sprawach, bo ja mysle, ze koto pigciu, oSmiu takich spraw jeszcze w miescie jest, a
mieliSmy chyba ponad 250 do studium, to uwazam, ze to tez jest sukces jak z dwustu
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piecdziesieciu pie¢ albo o$miu problemowych to i tak jest niezle, bo to tak bywa. W tej
konkretnej skali mamy pewng histori¢ tez i oczywiscie jest tu z jednej strony interes
mieszkancoéw, ktoérzy pobudowali swoje domki jednorodzinne, ja to rozumiem, a z drugiej
strony interes dewelopera. Mozemy wréci¢ do historii, opowiadac jak to byto wczesniej. No
wczesniej w starym studium tutaj byla zabudowa mieszkaniowo - uslugowa, ktéra
dopuszczata 1 zabudowg¢ domkami jednorodzinnymi, i zabudowe blokami. Kto$ to kiedys
uchwalil. No cigezko jest w tej chwili nam, jako Radnym, Panu Prezydentowi, ale tez
pracownikom Urzedu Miasta, ze tak powiem, wydawa¢ decyzje, ktére bedg satysfakcjonujace
dla wszystkich, bo kto$ kiedys$ juz podjat jakas decyzj¢. Ja nie méwie, ze ona byla zta. Na
tamten moment byta dobra. No i niestety to nie jest gra komputerowa, ze mozemy sobie
powiedzie¢ no dobra to tutaj bedzie ulica, tu bedzie rzeka, tu bedzie tam, to bedzie fajnie i
wszyscy beda zadowoleni. W miescie z reguty jest tak, ze nie da si¢ wypracowac takiej
kompromisowej sytuacji, zeby wszyscy byli zadowoleni. Wiec to trzeba szuka¢ tego
kompromisu. Cale zamieszanie, ktére zwigzane z budowg tego bloku, to tez kazda ze stron ma
swoje argumenty, ja mysle, ze one na komisji byty przedstawione. Mamy tu przedstawicieli
mieszkancéw i dewelopera, ktérzy tez pewnie by chcieli przedstawi¢ swoje racje i oni kazdy
w swoim fragmencie ma stusznos$¢, natomiast rolg urzedu, w tym wypadku méwie stricte
urzedu i Pana Prezydenta, niekoniecznie Rady, to bym chciat Panstwu powiedzie¢, jest to
rozstrzyganie pewnej kwestii. To, co dzisiaj padlo za pottorej roku, moze za dwa, nie
wiadomo to tez jak ustawodawca tam wymysli termin, bedziemy mie¢ plan ogélny, na ktérym
bedziemy pracowaé, w ktorym docelowo bedzie mozna na przyktad umiescic taki zapis, ze
moze powsta¢ tam zabudowa wielorodzinna oddalona na przyktad o 31 metréw, czyli tg
propozycje, ktérg proponuje deweloper. Bedzie mozna tak napisa¢ i wtedy na tej podstawie
bedzie mozna zmieni¢ plan i wtedy bedzie mozna tam budowa¢ budynki wielorodzinne.
Tylko dzisiaj jesteSmy w takiej sytuacji, ze tak, ze jezeli my dzisiaj podejmiemy decyzje, to
bedzie albo tak albo tak. Albo mieszkancy zli, bo pobudujemy bloki albo deweloper, ze tak
powiem, to, co mOéwi wystapi z roszczeniem, bo on kupit dziatk¢ tam w 2012 roku, jak miat
stare jeszcze przepisy, no i chciat budowa¢ blok dla tych ilu$ tam rodzin, prawda. I to jest
problem, dzisiaj ja powiem tak, specyfikg urzedu wiem, ze czg¢sto pewne urzad nie moze, nie
chce, albo nie powinien nawet zajmowac okreslonego stanowiska, bo nie jest w stanie go na
ten moment wypracowac. I ja nie wiem, czy my dzisiaj musimy podja¢ to uwage. Moze
faktycznie trzeba bylo znalez¢ pole do tego kompromisu, o ktérym méwil Pan
Przewodniczacy Gotas, 30 metréw, bo to tez zaraz zaczynamy i siedzimy akuratnie osiem,
dziesi¢¢, dwanascie, trzydziesci, to przepraszam. To ja nie wiem, nie chc¢ w to wnikac i teraz
tez ciezko mi, jako Radnemu, mnie, jako Radnemu, postawi¢, ze miatem wam moéwic, ze to
bedzie trzynascie dobrze, a to bedzie pigtnascie zle, a jak znam zycie, to zaraz, a chociazby w
nastepnym punkcie, teraz si¢ okaze, ze te 8 tu zle, to tu jest dobrze i to bedzie nas stawiato w
takiej roli bym powiedzial cigzkiej akurat i teraz prosz¢ Panstwa, czy mozemy, czy to rola
Pana Prezydenta, przedstawit nam ten projekt, my jak sami Panstwo widzicie, mamy duze
wahania, tam jest duzo wahania w urzedzie i nie mozna wypracowa¢ wlasciwej propozyciji,
trzeba szuka¢ dalej tego kompromisu. Ja przypomne tylko dwa takie zdarzenia, ktére obecny
Prezydent czy dwie sytuacje, w ktérych znalazt juz rozwigzanie kompromisowe. Jedno to
bylo problem zwigzany z zakupem gruntu od gminy Rzekun na terenie osiedla Le$niewo i
Panie Prezydencie, ja 5 lat rozmawiatem z woéjtem, Pan Prezydent, ze tak powiem dotozyt
kwotg, ja powiedziatem wojtowi, ze nie dotoze, ale na koncu kompromis si¢ uda, tereny, ze
tak powiem zostaly zakupione przez miasto. No trwato to ile, 3 czy 4 lata, ze 5 lat, calg
kadencje¢. Czasem te budowanie kompromisu trwa. Druga sytuacja méwi si¢ o Korczakéwce,
gdzie tez mieliSmy dwa, trzy podmioty, ktére dyskutowatly, ten chce dziesie¢ metréw wigcej,
ten dziesig¢ mniej, Panu Prezydentowi tez si¢ udalo zbudowaé ten kompromis, ze tak
powiem, w tej konkretnej sytuacji. Wigc teraz moze warto byto si¢ zastanowi¢ nad tym, zeby
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nie, ze tak powiem, nie spowodowac tego, czy ze tak powiem Rada, zeby nie podejmowala tej
takiej stricte decyzji tak albo tak, tylko moze zeby daé jeszcze ten czas na wypracowanie
kompromisu. Mamy stuzby, mamy Pana Prezydenta, moze usigdzmy jeszcze raz w
gabinetach, usiadzcie, porozmawiajcie, jak to zrobi¢. Moze trzeba to odwlec troche w czasie,
bo dzisiaj tak, jak méwitem, jest tych emocji sporu i mysle, ze to oczywiscie to jest w gestii
Pana Prezydenta, ale to bylo racjonalne rozwigzanie, zeby to, ze tak powiem da¢ temu trochg
przestrzeni troche oddech, bo tam, gdzie mamy dwa rodzaje, ze tak powiem intereséw, ktore
wzajemnie, ze tak powiem nie chcg stopi¢, to z reguty to, co Pan pokazat tez w swoim
dziataniu, trzeba dac czas, zeby one po prostu ten kompromis zbudowaty, a niestety w miescie
tak jest, ze nie da si¢ w przestrzeni planistycznej, tak jak méwig, tego kompromisu petnego
osiggnac, ale da si¢ osiagnac¢ jakie$ ustepstwa. Zawsze droga do rozmowy jest duzo, duzo
lepsza. To tyle z mojej strony. Zobaczymy, jak ta dyskusja bedzie dalej przebiega¢. Natomiast
dzisiaj ewidentnie no uchwalajgc plan ten, ktéry mamy, to deweloper nie wybuduje tam tych
blokéw. Za dwa lata zrobimy plan ogdlny i moze si¢ okaza¢, ze bedziemy budowac bloki.
Wyjdzie taka niekonsekwencja i ta dyskusja do nas wréci za dwa lata. To juz jesteSmy pewni,
ze w takim razie, ze za dwa lata, za péitorej roku na etapie konsultacji znowu bedzie i znowu
bedziemy siedzie¢, znowu bedziemy rozmawia¢. Moze warto, ze tak powiem, wygasi¢ te
emocje i po prostu da¢ sobie troche czasu.

Radna Magdalena Jaworowska: Ale ja bardzo doktadnie stuchatam Pana projektanta, i tak,
jak Pan projektant powiedzial, teraz to podejmujemy taka decyzje, jaka Prezydent nam
przedstawil. P6zniej w studium ogélnym bedziemy mieli czas 1 nie wiem, dlaczego taka jest
dyskusja. Przejdziemy, jak bedziemy mieli na to czas. Ja uwazam tak.

Projektant Tomasz Wojciechowski: Chcialbym si¢ odnie$¢ tez do stéw Pana Radnego
Kulika odnos$nie daty zakupu tej nieruchomosci i tamtego stanu prawnego. Jesli kto$ kupuje
nieruchomos$¢, musi mie¢ zaswiadczenie o przeznaczeniu w planie miejscowym. Na 100%
takie zaswiadczenie zostalo wydane i w tym zas§wiadczeniu jedyne, co si¢ moglo znalez¢, to
informacja, ze plan miejscowy dla tego terenu nie obowiazuje, czyli kr6tko méwigc mamy
pusta, gola dzialke. Natomiast z samego faktu istnienia studium, ktére na tamte lata
przewidywato inne mozliwosci zabudowy na tej dzialce, niestety, ale dla prywatnego
nabywcy, dla kazdego z nas obywatela nie wynikaja zadne prawa ani obowigzki. Tutaj nie ma
zadnego zagrozenia roszczeniami odszkodowawczymi w tym momencie niestety. Studium
jest dla Panstwa, dla Rady, nie dla mieszkanca. Mieszkaniec kupujac dziatke¢ musi mie¢ albo
decyzje o warunkach zabudowy obowigzujaca, albo obowigzujacy miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego. Z samego faktu istnienia studium nie wynika zadne prawo
mozliwosci zagospodarowania danego terenu. To jest tylko wyznacznik dla Panstwa do
ksztaltowania polityki przestrzennej. I kolejny raz chciatbym powtérzy¢, ze jesli chcecie
Panstwo da¢ pole do dyskusji 1 pole do zastanowienia, to ta dyskusja i te rozmowy powinny
by¢ prowadzone na gruncie albo planu miejscowego albo planu ogdélnego. Pozostawienie
tego, ze tak powiem brzydko, samopas mieszkancom do dyskusji w decyzji o warunkach
zabudowy nie jest dobrym rozwigzaniem. Tam réwniez sg odwotania, tam réwniez jest
samorzadowe kolegium odwolawcze 1 wcale nie jest powiedziane, ze ta sytuacja zakonczy si¢
w ktéras strone, bo pdki, co mamy czas do konca przysztego roku na otrzymanie ostatecznej
decyzji o warunkach zabudowy. Panstwo, jako Rada na decyzj¢ o warunkach zabudowy
wplywu nie macie zadnego. To jest decyzja zerojedynkowa. Spetnia przepisy - tak, nie
spetnia przepisOw - nie. Do tego wszystkiego dochodzi dyskusja miedzy stronami
postepowania administracyjnego. W planie miejscowym jest przejrzyscie. Wszyscy widzg. W
planie ogélnym réwniez bedzie przejrzyScie i tam bedziecie Panstwo mieli dyskusje, ale
przede wszystkim bedziecie mieli Panstwo argumenty, na ktérych bedziecie mogli tg dyskusje
oprze¢. Do planu ogélnego musi by¢ przedstawione migdzy innymi, tak jak do studium,
bilans. W tym bilansie bgdzie wiadomo, z tego bilansu bgdzie wynikato, czy macie Panstwo
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mozliwo$¢ wyznaczania kolejnych terenéw pod zabudowg, ale przede wszystkim, czy na
takie tereny jest zapotrzebowanie. To bedzie juz bilans inny niz byt robiony do studium, bo
nie ukrywajmy bilanse robione do studiéw, dlatego byty takie problemy mie¢dzy innymi w
urzedach wojewddzkich, bo nie byto ram dla tych bilanséw, natomiast dla bilanséw, ktére
beda sporzadzone do planéw ogdélnych ramy wygladaja totalnie inaczej. Tam bierzemy dane
konkretne z GUSu, nie ma dywagacji, czy wigcej czy mniej osOb si¢ na teren gminy
przyprowadzi. Tam bedziecie Panstwo mieli konkret, konkretne argumenty i w oparciu o
konkretne argumenty i stanowiska stron bedziecie Panstwo podejmowac decyzje. Mysle, ze to
jest rozwigzanie w tej sytuacji.

Prezydent Miasta Pawel Niewiadomski: Ja tutaj przystuchuje si¢ z uwagg na temat
propozycji 1 uwag zglaszanych przez Panstwa Radnych, niemniej jednak tak, jak juz
wielokrotnie padlo tutaj na tej sali, znacie Panstwo moje wyksztatcenie. Ja zawsze dziatatem i
dziatam w granicach prawa. Prawo w tym przypadku stoi po stronie naszej, i mamy ta
procedure, ktérg przedstawiliSmy. Tez chcemy, powiem tak mi¢dzy wierszami, tez docieraly
do mnie rézne naciski, natomiast ja do$¢ stanowczo 1 konsekwentnie podchodz¢ do pewnych
prac, ktére podejmuje. No trzeba by¢ odpowiedzialnym, niestety czasami niekoniecznie dla
postuchu Ja uwazam, ze ten projekt, ktory zostal przedstawiony, on jest zgodny ze studium,
wskazuje kierunki, w jakim miejscowy plan powinien wygladac¢. Ja projektu nie zamierzam
zdejmowac¢ z porzadku posiedzenia dzisiejszej sesji. Ja chce by¢ odpowiedzialny, robic
zgodnie wszystko z przepisami i uwazam, ze nie ma przeszkdd jakichkolwiek, aby dzisiaj ta
decyzja zapadta. Po prostu trzeba by¢ odpowiedzialnym.

Projektant Michal Sobieraj: Tutaj chcialbym uzupetni¢ wypowiedz gléwnego projektanta
tego planu odnos$nie tego, ze dyskusja bedzie otwarta w planie ogélnym na tym terenie.
Znajac uwarunkowania Panstwa miasta, jezeli chodzi o demografi¢ i tak zwane bilanse i
chtonnosci terenéw 1 zapotrzebowanie na nowe tereny mieszkaniowe w Panstwa miescie, juz
teraz wiem, ze ten bilans, ktéry bedzie zobligowany do sporzadzenia na etapie planu
ogollnego, bedzie ujemny, czyli nie bedziecie mogli Panstwo wyznaczy¢ nowych terenéw
mieszkaniowych, bo ilo§¢ planéw miejscowych, ilos¢ terenéw zagospodarowanych w miescie
jest wystarczajgca, ilo$¢ terenéw zaprojektowanych w planach miejscowych pod
mieszkaniowke 1 ilo$¢ terenéw mieszkaniowych w miescie jest wystarczajagca dla tej
prognozy demograficznej, ktéra przedstawit GUS ostatnio dla catej Polski, dla wszystkich
gmin. Takze w momencie, gdy nie bedzie planu miejscowego na tym terenie do planu
ogoblnego dyskusja bedzie zamknigta, bo nie bedzie mozna tam wprowadzi¢ zabudowy. No,
jezeli bedzie plan to oczywiscie, bo jakby kluczowa kwestia jest do planéw ogdlnych.
Pierwsze tereny, ktore sa przenoszone bezposrednio do planu ogélnego, sa to tereny z planéw
miejscowych obowiazujacych i wtedy mamy otwartg droge jeszcze do uchwalania r6znych
terendw na tym obszarze. Tereny bez plandw miejscowych muszg speini¢ warunki wilasnie te,
ktére przewiduje ustawa i rozporzadzenie odno$nie wypetnienia tych wszystkich wyliczen,
ktére wzory matematyczne podaja w rozporzadzeniu, jak nalezy to zrobi¢ i jak na etapie
studium jeszcze mieliSmy jakie§ mozliwosci réznych, dodawania réznych jakis aspektéw
spotecznych, ktére mogg mie¢ wplyw na poszczegdlne wyniki. Teraz jest jasny wzoér w
rozporzadzeniu, jak tg chtonno$¢ terendw mamy liczy¢, wigc tutaj jest bardzo, bardzo
ograniczone pole mozliwosci w tym zakresie.

Radny Henryk Gut: Ja gratuluj¢ Panu za tg deklaracj¢ i szacunek do prawa, nie tak jak
wiemy, ze czasami niektorzy twierdza, ze prawo mozna réznie rozumie¢, ze kazdy ma swoja
prawde. Nie, prawda jest taka, ze jest uchwalone studium i na tym studium rzeczywiscie tylko
mozna si¢ porusza¢ zgodnie z tym, co tam jest zapisane. I to moje gratulacje za tak jasng
deklaracje w sprawie prawa. Rzeczywiscie nie wiem, dlaczego my dzisiaj dyskutujemy o
jaki$ tutaj dogadywaniu si¢. Prosze Panstwa, to nie ten etap. Tutaj po prostu Prezydent
przedstawil zgodnie jakby z pewng ramg projekt i tylko w tej ramie my mozemy si¢ poruszac.
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Nie ma tego etapu, ze te gdzies jakie$ dyskusje moga by¢. One byly na etapie studium. Dzisiaj
to juz tego nie ma. I to, co teraz Pan projektant jeszcze tutaj dopowiedzial, to rzeczywiscie ma
szalone znaczenie, bo pdzniej nie bedzie, ze jak bedzie plan ogdlny, ze co Rada uchwali, to
bedzie planem obowigzujagcym. No nie tak, rzeczywiscie. Wiec trzymajmy si¢ tych zasad i
badzmy konsekwentni. Ja bardzo polecam tutaj Feliksa Konecznego Panstwo prawo w
cywilizacji tacinskiej, a cywilizacja tacinska ma, ze czyta¢ rzeczywisto$¢ nalezy i szanowac
decyzje wczesniej podjete. 1 szanowac kazdego przedstawiciela, nie tylko tych, ktérzy maja
jaka$ site gdzie§ tam i moze materialng. To nie na tym polega. Wczesniej, jezeli bylo
zaplanowane w studium rzeczywiscie jaki§ porzadek tam na tym terenie, on zostal
przeglosowany, jest to prawo, to miejmy szacunek do tego prawa dzisiaj i do tych zasad i
badzmy konsekwentni. Mysle, ze tu Pan Prezydent rzeczywiscie przedstawil, uzasadnil te
propozycje i ten wniosek, ten projekt uchwaty. My tu nie mamy innego wyjscia, tylko
mozemy albo przyjac¢ albo odrzuci¢, a to jest nasze stanowisko kazdego 1 taka decyzje nalezy
po prostu dzisiaj podja¢, a nie inng, ze my mozemy jeszcze sobie dyskutowac¢. No mozemy
sobie, Panie Lukaszu, gdzies tam spotkac si¢ na kawie i mozemy podyskutowac, ale tu na tym
etapie to juz nie. Po prostu musimy podja¢ decyzje i taka jest nasza rola w tym przypadku.

Radny Lukasz Kulik: Panie Radny Henryku, rozbawita mnie Pana wypowiedzie¢ szczerze
naprawde. Rozmawiamy, dlatego, ze na kazdej sesji, przynajmniej na kazdej jak ogladatem,
kiedy mnie bylo, a teraz jak jestem z wami kreuje si¢ Pan zawsze na wyrocznie poszanowania
prawa. Zero jedynkowy. Panie Henryku, to jakby tak bylo, to bySmy w Polsce mieli, ze tak
powiem w sadach nie byloby kolejek i ludzie by tam nie siedzieli tyle czasu, bo by si¢
okazato, ze wszystko jest takie proste, a nie jest proste. Nie mielibySmy tylu, ze tak powiem
decyzji zaskarzanych czy do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego, czy do Regionalne;j
Izby Obrachunkowej, czy tez do innych organéw, gdzie ta jednak jaka$s dyskusja na
argumenty trwa. Troche mi to zalatuje hipokryzja, Panie Henryku, no, bo tak jak Pan méwi,
ze jezeli mamy plany i dyskusje i tu nie ma, co, to jest tak jasne prawo, to ja pami¢tam Pan
swego czasu dostat dwa miliony zlotych na zakup budynku pod budowe szkoty i tez Pan
dyskutowal, czemu ona nie jest w miejskim, ze tak powiem zasobie zabytkéw. No i co,
rozmawial Pan to bylo zle, czy to nie bylo zle, czy wypadato rozmawiaé. Czy Prezydent
powinien widzi Pan teraz tak usig$¢ i zgodnie z literg prawa tu tak, tu nie, tu tak, tu nie. Panie
Henryku, ze tak powiem punkt widzenia zalezy od punktu siedzenia. Poki to Pana nie
dotyczy, to Pan jest w stanie formutowac takie skrajne osagdy zerojedynkowe bym powiedziat
jak sam Pan Bég, ze tak powiem. No ja takiej pewno$ci nie mam. Natomiast jak dotyczy
Pana, to Pan jest gotowy na kompromis, na rozmowe, na ze tak powiem dyskusj¢. Panie
Henryku, to troszeczk¢ hipokryzjo tutaj zalatuje, prawda. Bo co do samej szkoty ma Pan
kolejne pewnie plany dalej, zeby pozyskiwa¢ kolejne srodki, by Pan chcial, zeby ona byta w
tym, ze tak powiem rejestrze zabytkow, zeby mogt Pan dosta¢ uzyska¢ kolejne dotacje z
budzetu panstwa. No Panie Henryku, to moze troszeczke, ze tak powiem, zanim zaczniemy
poucza¢ innych i méwi¢ im jak majg zy¢, to spdjrzmy troszeczke w siebie i tak ograniczmy te
swoje zapedy. Wracajac jednak do meritum, Panie Przewodniczacy, tego konkretnego
przypadku, ja zgadzam si¢ i teraz widzicie Panstwo, jaka jest abstrakcja tego planowania. To,
co mowig Panowie projektanci, ja ciesze si¢, ze to padto. Jezeli spojrzymy stricte na dane
GUSu, to my nie dostaniemy, ze tak powiem zgody na zadne budownictwo wielorodzinne w
kolejnym planie ogélnym, po prostu nie, no, bo z GUSu wychodzi, ze nas jest mniej, to, po co
wam wigcej blokéw. No, ale zycie pisze inne scenariusze. Jak popatrzymy na chociazby na
osiedle Cieplinskiego, to tam nie ma pustych okien, tylko mieszkaja ludzie. To jest tez
problem dla nas. Inny deweloper przy obwodnicy buduje kolejne dwa bloki. Na miejscu, po,
ze tak powiem dworcu, zajezdni PKSu tez sg plany, zeby zbudowac¢ blok i paradoks polega na
tym, ze ludzie tam mieszkaja, chodzg, mieszkaja, te mieszkania kupuja, jest zainteresowanie.
No ja wiem, Ze to jest problem i to jest dla nas bardzo duzy problem, bo Ostroleka jest takim
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wyjatkowym miastem, gdzie ceny nieruchomos$ci w ciggu ostatnich pieciu lat to poszty to
dramatycznie w gore. Jak si¢ popatrzy na ceny nieruchomosci u nas, a powiem Panie Radny,
ze patrzylem ostatnio w Rzeszowie na przyktad, to tak wcale nie jest drozej. Moze w samym
centrum Rzeszowa tak, ale tam troch¢ z boku to wcale nie jest drozej, wigc jest to
zainteresowanie 1 paradoks polega na tym, zZe te zainteresowanie to jest dla nas problem, bo
to, co méwilismy, miasto si¢ wyludnia. Mamy problem to tez to Pan Prezydent mysle, ze
bedzie o tym moéwit przy okazji kolejnego projektu na tej sesji, ze staramy si¢ zachecaé
przede wszystkim tych ludzi do meldowania, bo nie ulega watpliwosci, ze kilkaset rodzin,
ktére mieszkaja w tych blokach Agromaszu tam mieszka. Mamy problem, bo nie ma
obowigzku meldunkowego 1 z tymi $mieciami bywa, jak bywa. To tez bedziemy
rozwigzywac, bo pami¢tam, zeby propozycja byta, zeby od lokalu bylo. To na poczatku
powiem, ze tak bylem sceptyczny, teraz jestem, Panie Przewodniczacy, optymistg, bo to
faktycznie duzo lepiej wyjdzie nam. No i teraz mam duzg rodzing to tez fakt, ze gdzies ta ulga
na karte wielkiej rodziny zgineta przy oplacie jak dostatam ostatni rachunek, to méwig troche
duzo 125 ztotych za pigcioosobowg rodzing, ale wracajac do sedna. My dzisiaj, stuchajcie
Panstwo, mozemy, nie musimy. Pan Prezydent tez moze, nie musi. Ja zawsze podziwialem
Pana Prezydenta 1 podziwiam za t3 konsekwencj¢ 1 zdecydowanie, natomiast w samorzadzie
nie zawsze da si¢, ze tak powiem rozstrzygna¢ wszystkie za i przeciw tak konsekwentnos$cig i
zdecydowaniem. Czasem lepiej si¢ wycofa¢ albo nawet nie wycofa¢, tylko da¢ czas i
przestrzen. I teraz tak, jak Panowie projektanci powiedzieli, pewnie bedzie si¢ to wigzato z
jakim$ postgpowaniem, pewnie strony si¢ odwotajg. Pewnie trafi to do jakiegos
Wojewoddzkiego Sagdu Administracyjnego, moze kto§ tam przedstawi nowe argumenty takie
czy inne, z ktérymi bedziemy mogli si¢ zapoznaé, a dzisiaj to prosz¢ Panstwa tak siedzi
Radny i méwi no dobra tak czy nie, tak czy nie, tak czy nie, albo si¢ wstrzymac, trzy
przyciski do wyboru. Duze ryzyko, a konsekwencje wiem z jednej strony dla mieszkancow,
ktérzy nie chcg tej zabudowy wielorodzinnej, a z drugiej strony lokalnej firmy, ktéra jednak
zatrudnia ile$ tam os6b i jakie$ te inwestycje w miescie prowadzi. Duzo, ze tak powiem
potozone jest na szali, takze zobaczymy jak wyjdzie w gtosowaniu. Sam jestem ciekaw.
Radny Henryk Gut: W zasadzie nie powinienem tutaj polemizowac, bo to nie na miejscu w
ogdle byt ten argument i to przypomnienie, ale chciatbym i mieszkancom naszym, ktorzy
stuchajg w tej chwili, Panstwu powiedzie¢, ze akurat 6wczesny Prezydent Ostroteki Lukasz
Kulik nie byl tak specjalnie tak powiem zainteresowany czy wspomagac tutaj t¢ naszg
dziatalnos¢ 1 to, ze Stowarzyszenie Rodzina Polska w jaki§ sobie sposéb otrzymato pewna
dotacje i te by¢ moze, ze uratuje ten zabytek, bo on juz stat kilka lat i skorzystato prawnie,
zgodnie z prawem wszystko si¢ odbylo. Chce tylko powiedzie¢ Panstwu, ze gdy ubiegaliSmy
si¢ o takg dotacj¢ z ochrony zabytkéw, to prezydent éwczesny Lukasz Kulik dwa razy nie
chcial nam tego projektu przesta¢ dalej, tylko przesta¢ tego naszego wniosku, zablokowat go
tutaj na miejscu i nie moglisSmy si¢ ubiega¢ o $rodki, ktére moglyby wtedy stuzy¢. To tak,
Panie Lukaszu, jesli chodzi o te¢ sprawe. Natomiast, jesli chodzi to, co Pan wspomnial, o tym,
ze byl plan zagospodarowania, to bylo zerojedynkowo. Byly wtedy przepisy i zgodnie z
przepisami Prezydent miasta podjat decyzje o przyznaniu, ze tak powiem, nie planu tylko
pozwolenia na budowe¢ o wydaniu pozwolenia na zgodnie z éwczesnym planem i z
przepisami. Nie bylo dogadywania si¢. Nie wiem, czy byla dobra wola, czy nie. Tego nie
sprawdzalem i o to nie pytam, ale decyzja w oparciu o przepisy éwczesne, ktére obowigzuja,
zostala wydana i to bylo zero jeden, nie bylo na pewno dyskusji czy tak rozumie¢ czy nie, bo
gdyby pewnie byla negatywna, byloby pewnie odwotlanie i na pewno kto§ by tam
podejmowat, ale ona byta w oparciu o przepisy, wiec jesli juz si¢ trzymamy i1 wydajemy
jakie$ sady i opinie, to warto przemys$le¢, czy warto w tym momencie bylo ten sad
przeprowadzac.
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Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki: Panie Radny, bo juz to co$ dlugo trwa,
rozmawiajmy na temat. Ja rozumiem, ze Pan Radny fukasz Kulik rzeczywiscie tam moze
niepotrzebnie tak lekko zaczepit, prosz¢ w kilku stowach si¢ odnies¢, bo teraz rozmawiamy,
mamy przed sobg bardzo wazny projekt, sg mieszkancy, wyjasnicie sobie Panowie, bedzie
przed glosowaniem przerwa, bo musimy jeszcze uwagi przegtosowaé. Bardzo bym prosit na
temat projektu.

Radny Henryk Gut: Panie Przewodniczacy, mam prosbe w takim uktadzie, to trzeba byto
przerwa¢ wypowiedz Panu Kulikowi, trzeba byto przerwac, bo to nie byto na temat tutaj.
Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki: No tak, tylko Pan Radny Kulik
umiejetnie przeszed! potem do tematu, to tez bym Pana teraz na temat projektu uchwaty.
Radny Henryk Gut: Czy to byto takie umiejgtne, to nie wiem, to ludzie tez stysza i Panstwo
tez. Ja tylko chcialem powiedzie¢, ze to nie jest jakie§ wyjete spod prawa Stowarzyszenie,
ktére naprawde dziata w kierunku pomocy. dzieciom i uczniom 1 pozyskuje dla miasta
Ostroteki, dla obiektéw s$rodki. To tylko tyle, Panie Radny fukaszu Kulik. Zmienila si¢
sytuacja i Pan dzisiaj jest w innej sytuacji.

Radny Stanistaw Szatanek: Jestem czlonkiem Komisji Gospodarki Komunalnej,
Infrastruktury Technicznej i Ochrony Srodowiska, to na méj wniosek Komisja nie zajeta
stanowiska. Argumentowalem to tym, ze w spotkaniu uczestniczyl deweloper, ktory
przedstawil powazne argumenty, ktore ja uznatem, a p6zniej podzielili to cztonkowie komisji,
ze jednak te argumenty sg kategorii ciezkiej i ze warto da¢ sobie troch¢ czasu, zeby$Smy
czasami komu$ nie wyrzadzili krzywdy. Nie jakby oceniajac konkretnie, ktéra ze stron
powiedzmy ma wigcej racji, czy mniej racji, tylko moze uda si¢ znalez¢ takie salomonowe
wyjscie, ze sprawa jest trudna po tych wyjasnieniach, ktérzy Panstwo tutaj projektanci nam
dosy¢ doktadnie ttumaczyli, ale jeden argument mi utkwil w glowie, ktéry przedstawit Pan
bodajze, ze tak naprawd¢ méwimy o dzialce, ktéra jest dziatkg graniczng pomigdzy zabudowa
wielorodzinng i jednorodzinng. Ja nie jestem fachowcem od urbanistyki, ale czy przy dobrej
woli, jesli to jest ta dziatka graniczna, méwimy o zabudowie wielorodzinnej, ona by nie
kolidowata gdyby na przyktad dato si¢ znalez¢ takie rozwigzanie, ja nie chc¢ zabiera¢ gtosu,
bo ja si¢ na tym nie znam, ale jakby sugestia jest taka, prawda, ze to by nie zepsulo tej
harmonii, o ktérej niektérzy Radni podnosili tutaj wtasnie gltos w dyskusji, ze skoro juz jest
zabudowa jednorodzinna, to, po co tam pchamy si¢ z t3 zabudowg wielorodzinng.
Przepraszam, ze tego kolokwializmu uzytem, ale ja chciatem zwréci¢ uwage na inny problem.
Dziwne to jest, ze my wypowiadamy si¢ bardzo doktadnie, szeroko, tak, jak tam wiedza nam
to podpowiada. Mamy tutaj uczestnikéw jakby stron postgpowania i ja uwazam, ze jest takie
prawo, ja zgltaszam w tej chwili wniosek formalny, zeby Pan Przewodniczacy przeglosowat
ten wniosek i udzielit glosu zainteresowanym stronom oczywiscie ograniczajac jaki$ czas
wypowiedzi, bo nie zgadzam si¢ z tym Radnymi, ktérzy zabierajg glos i1 twierdza, ze to
sprawa oczywista. Ja uwazam, Ze to nie jest sprawa oczywista, bo nawet podkreslaja to nawet
sami Panowie projektanci. Rozumiem jakby problematyke, ze jest bardzo ztozona, ale
uwzgledniatbym tez gtos bylego Prezydenta, ktéry uwaza, ze idzie tez krok do przodu, ze dla
nas jest to trudna sytuacja, bo ktdéras ze stron mozemy skrzywdzi¢ nawet moze nieSwiadomie,
ale jesli mamy takg okazje, ze mozemy wystuchac¢ stron bezposrednio, jakie majg argumenty,
o ktérych mozemy jeszcze nie wiemy. Przeciez ta ostatnia Komisja Gospodarki Komunalne;j,
Infrastruktury Technicznej, Ochrony Srodowiska nie wyczerpata jakby tematu dyskusji, tylko
daliSmy sobie wiasnie ten czas, okazje¢ na ponowne zajecie si¢ tg sprawg i co prawda wczoraj
odbylo si¢ spotkanie pomiedzy stronami Panem Przewodniczacym, Przewodniczacym
Komisji, ale tak naprawde my niewiele dowiedzieliSmy si¢, co na tym spotkaniu byto.
DowiedzieliSmy si¢, ze spotkanie trwalo godzing czasu, a poza tym, ze padta propozycja
moze by jakie$ tam ustepstwa ze stron. I teraz ja bym bardzo prosit Pana Przewodniczacego,
zebySmy dali szans¢, powiedzmy ograniczmy to czasowo te wypowiedzi obu stron, ale
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prawda jest taka, prosz¢ Panstwa, ze my w statucie nie mamy takiego zapisu. Mamy jedna
mozliwos¢, prawda, ze przy dyskusji o raporcie, o stanie miasta, wtedy mieszkancy moga si¢
zglaszac, ale powiem Panstwu tak, ustawa nie zabrania, zeby mieszkaniec uczestniczagcych w
sesjach Rady Miasta mégt zabra¢ glos. Powiem wigcej, sa samorzady w Polsce, jest okoto
38%, gdzie w swoich statutach maja takie zapisy, ze mieszkaniec uczestniczacy w sesjach
rady moze zabra¢ glos i my, jako Rada Miasta mamy takg wtadze, ze ja zgtaszam wniosek
formalny, Pan przewodniczacy poddaje pod glosowanie. Zwracam si¢ z prosba do Panstwa,
zebyscie Panstwo poparli ten wniosek i dali szans¢ wypowiedzie¢ si¢ stronom.

Projektant Tomasz Wojciechowski: Ostatni raz si¢ wypowiadam dzisiaj, krétko, zwigzle i
na temat, bo mam wrazenie, Ze my si¢ nie rozumiemy. Przepraszam, mowi¢ otwarcie, jak jest.
Po informacji, ktorg przekazat Pan projektant, ktéry pracowat nad studium, majac juz wiedze,
jaki jest bilans w Panstwa miescie w Ostrolece krzywde to Panstwo mozecie zrobi¢ nie
uchwalajac tego planu miejscowego, bo jak Panstwo nie uchwalicie, a tak jak powiedzialem,
moze by¢ SKO, moze by¢ WSA i to nie zajmie roku, to zajmie dwa, trzy lata, to mozecie
Panstwo doprowadzi¢ do sytuacji, ze w planie ogdlnym to w ogodle nie bedzie tam, o czym
gadac. I zostanie to pickna tgka dla wtasciciela i wtedy bedzie problem dopiero, a uchwalajac
ten plan otwieracie Panstwo dyskusje.

Radna Anna Goclowska: Ja do Pana projektanta. My rozumiemy, Panie projektancie, co Pan
moéwi, tylko nie w tym jest jakby réznica zdan. Ja réwniez uczestniczylam w Komisji
Technicznej, nie jestem cztonkiem, przypadkiem, bo nastgpna byta finanséw czy poprzednia i
zostalam, 1 doktadnie ona miata taki przebieg, jak zrelacjonowat Pan Kurpiewski, Pani Rosak,
czyli krétko méwigc, w obecnosci Panstwa Prezydentdw podjeto ustalenie, ze decyzja ta
bedzie podejmowana w jakby w szerszym dialogu i mnie dzisiaj réwniez zabraklo
wypelnienia tej obietnicy. Dlatego ja réwniez nie jestem w stanie opowiedzie¢ si¢ za, ani tak
ani nie, zostaje mi po prostu si¢ wstrzymac, bo tego, jako Radni zeSmy nie dotrzymali. I nie
jest to w porzadku wobec gosci naszych na tamtej komisji.

Radna Magdalena Jaworowska: Ja mialam nie zabiera¢ glosu, natomiast chciatam
podkresli¢ jeszcze raz, ze dla mnie, Panie Przewodniczacy, sprawa jest oczywista. I uwazam,
ze powinniSmy zakonczy¢ i stawiam wniosek o zakonczenie tej dyskusji, bo tyle byto
dyskusji na komisji i tak jak Pan projektant méwit, ja naprawde z uwaga stuchatam, jeszcze
raz podkreslam, ze stuchajmy to, co si¢ do nas méwi. W planie ogélnym bedziemy mieli czas
na jaka$ dyskusje i podejmowanie dalszych prawda etapéw podjecia tej dyskusji i
ewentualnie, bo nie wiemy, a by¢ moze, ze mieszkancy jakby po tej rozmowie naszej, czy z
Panem tutaj, ktéry prawda buduje te bloki, natomiast w tej chwili to podejdzmy do materiatu,
ktéry Pan Prezydent nam przedstawil. Wniosek jest aktualny o zakonczenie dyskusji.

Radny Michatl Skowronski: Ja w zwigzku z tym wnioskiem formalnym prositbym, zeby nie
robi¢ takich rzeczy, jak korzystanie z wnioskéw formalnych, tylko niech Pan Przewodniczacy
po prostu udzieli gtosu mieszkancom, bo to mozna zrobi¢ bez wnioskéw formalnych.
Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki: Statut tego nie przewiduje. Za zgoda
Rady za moment Panstwo si¢ wypowiecie.

Radny Lukasz Kulik: Dzisiaj na sesji jest tez Pani dyrektor Monika Jaworowska. Ja mysle,
ze tez, jako Radni chcieliby$my postucha¢ Pani dyrektor, bo tam tez byty na komisjach jakie$
rozmowy o decyzjach srodowiskowych, Pan Prezydent ttumaczyl, ze byly wydawane, co$
byto p6zniej uchylone przez RIO i tak dalej, to tez mysle, ze wniostoby wiele do dyskusji.
Moze nie historycznie 15 lat do tytu, ale tak w duzym skrécie powiedzmy, jak to wygladato.
Panie Przewodniczacy, to, jezeli Pan pozwoli, to moze Pani dyrektor Jaworowska nam powie,
jak to tam no szto.

Dyrektor WB Monika Jaworowska: Jesli chodzi o histori¢ dotyczaca tego terenu, to moge
powiedzie¢, ze na dzien dzisiejszy, jak Pan Prezydent juz powiedzial, mamy zawieszone
postepowanie w sprawie wydania decyzji o warunkach zabudowy polegajacej, dla inwestycji
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polegajacej na budowie dwoéch budynkéw mieszkalnych wielorodzinnych do czasu
uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla tego rejonu. Tak, jak
Pan Prezydent powiedzial, w trakcie przygotowania tego postanowienia wystgpiliSmy o
opini¢ do Wydzialu Planowania Zintegrowanego Rozwoju zeby okres podali nam,
przyblizony termin uchwalenia tego planu. W tej opinii padta data, Ze ten projekt planu bedzie
przedtozony Wysokiej Radzie do uchwalenia we wrze$niu biezacego roku. Natomiast, jesli
chodzi o wszystkie decyzje, ktore mialy miejsce przed wnioskiem firmy Agromasz, to mamy
tutaj na uwadze decyzj¢ o Srodowiskowych uwarunkowaniach. Ta decyzja zostalta wydana
bodajze w lipcu to byt wniosek, nie jestem przygotowana doktadnie, kiedy ona byla wydana,
natomiast na pewno byla wydana w 2023 roku. Decyzja dotyczyta budowy czterech
budynkéw mieszkalnych wielorodzinnych. Zgodnie z procedura wszystkie opinie z
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska, z Wéd Polskich, z sanepidu zostaly w trakcie
trwania procedury dolaczone, wszystkie organy si¢ wypowiedzialy i nie mialy Zzadnych
przeciwwskazan ani zadnych uwag, co do tego, zeby na tym terenie mogly powstaé te
budynki wielorodzinne. Decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach musi by¢ zgodna z
ustaleniami planu, jezeli taki plan jest. Natomiast w przypadku, gdy tego planu nie ma, to ta
decyzja moze by¢ wydana niezaleznie od ustalen tego planu. Ona musi by¢ dolgczona do
wniosku o wydanie decyzji o warunkach zabudowy i taki formalny wymoég inwestor ztozyt
przy zlozeniu wniosku o wydanie warunkéw zabudowy i to chyba tak w zasadzie tyle, jesli
chodzi o historig.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — poddat pod gtosowanie wniosek radne;j
Magdaleny Jaworowskiej o zamknigcie dyskusji.

Glosowanie
Za—"7
Przeciw — 1

Wstrzymato si¢ — 11

Whiosek nie uzyskatl akceptacji.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — poddat pod glosowanie wniosek
radnego Stanistaw Szatanka o udzielenie gtosu przedstawicielom domkéw jednorodzinnych i
Agromaszu.

Gtosowanie

Za-17

Przeciw -0

Wstrzymato si¢ — 0

Whiosek uzyskat akceptacje.

Pani Marzena Roslon: Jestem tutaj strong w tej sprawie, dotyczy to bezposrednio mnie.
Nadal jestesmy, ja i tak jak moi sgsiedzi, jesteSmy przy stanowisku, ze teren sgsiadujacy
bezposrednio z moja dziatkg zaréwno w studium teraz obowigzujacym, jak i wczesniejszym,
nalezal do zabudowy domkoéw jednorodzinnych niskich. My kupujac ta dziatke bardzo,
bardzo dawno temu dostaliSmy zapewnienie z Urzedu Miasta, ze na tych dziatkach beda
budowane domki niskie jednorodzinne, szeregowe, w kazdym badz razie nie beda wysokie, a
na pewno juz nikt nie mowi o blokach. Ja dostatam pozwolenie budujac méj dom, zeby ten
dom nie byl wyzszy niz osiem metréw. Tutaj Pan deweloper proponuje dwadziescia, w tej
chwili chyba nawet osiem metrow bloki wysokos$ci, wigc to jest dwadzieScia metrow wyzej
niz mdj dom. Byta mozliwos¢ w 2001 roku i bodajze w 2003 roku wgladu do studium, gdzie
dokumenty zostaly wystawione dla wszystkich do wgladu. My, ja tez réwniez i my
mieszkancy wszyscy zlozyliSmy takie wnioski i nadal podtrzymywaliSmy to, zeby teren
zaistniatych tych dzialek, znaczy tych dziatek byl nadal w studium zabudowg niska
jednorodzinng 1 tak tez to zostato ustalone. Z tego, co wiem, Panstwo nie wniesli zadnego
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wniosku, zadnych zastrzezen do tego i my nadal stoimy przy tym, zeby tutaj po prostu byta
zabudowa niska jednorodzinna.

Pan Krzysztof Wiszowaty: Jako przedstawiciel spotki Agromasz chcialbym tutaj jakby
wyrazi¢ nasze zdanie i przedstawi¢ naszg jakby wersj¢. Nieprawda jest to, ze w studium od
poczatku $wiata do zesztego roku bylo tam zapewnienie dla jakiegokolwiek mieszkanca, ze
tam beda domki jednorodzinne, bo dobrze Panstwo wiecie, ze studium oczywiscie zmienito
si¢ w 2023 roku. No niestety nasz biad polegal na tym, ze my nie mieliSmy tej wiedzy, ze
mozna wnosi¢ do niego zastrzezenia, ze on jest procedowany. I to jest jakby btad, natomiast
zarOwno na moment zakupu dziatki w 2012 roku, jak i1 Panstwa pewnie w latach
wczesniejszych nikt nie mégt dosta¢ zadnego zapewnienia o tym, ze bedg tam domki
jednorodzinne, czy bloki, czy ustugi. Ja pamig¢tam studium, ktére jest w geoportalu miasta
Ostroteki do zesztego roku, jest tam opisane, ze moga by¢ tam nieruchomosci opisane, jako,
czyli mieszkalno - ustugowe wszystkie, wszystkiego rodzaju, nie byto okreslone Zzadnych
parametréw budynku. Dlatego nie jest to prawda, co tu twierdzi strona przeciwna, ze mieli,
mogli mie¢ zapewnienie w latach poprzednich, ze bgda mieli tam na pewno domki
jednorodzinne. My jak kupowalis$my tg dziatk¢ tez pytaliSmy Urzad Miasta, czy mozemy tam
pobudowac bloki i tez takie zapewnienie byly. I tutaj nikt nie popelnit ani z Urzgdu Miasta
btedu, ani my nie mogliSmy mie¢ innej wiedzy, bo zaréwno jak Panstwo pytali o domki
jednorodzinne, to dostali potwierdzenie, ze one moga by¢, zarowno my, jako strona pytajac
czy mogg by¢ tam mieszkania, budynki wielorodzinne réwniez dostaliSmy takie zapewnienie,
bo zaréwno w tym przypadku, jak i w tym, to bylo prawda. Natomiast my, jako spétka nie
chcemy mie¢ zwady tutaj z sgsiadami, bo tez jesteSmy tutaj na terenie miasta tez
mieszkancami tego miasta i zalezy nam na tym, zeby miasto si¢ rozwijato, bo jak to padato
dzisiaj na komisji wielokrotnie, miasto si¢ wyludnia. Ja uwazam, ze dzigki naszym
inwestycjom zatrzymujemy ludzi, a wrecz przeciwnie sciaggamy ich do miasta, bo dzisiaj jest
tendencja, ze ludzie na wsiach nie chcg uprawia¢ ziemi, tylko chca po prostu mieszka¢ w
miescie 1 oczywiscie ja rozumiem tez argumenty Panstwa, ze 1 moze tam nie wiem bedziemy
zaciemnia¢ czy nie, natomiast prawo budowlane jasno moéwi, jakie odleglosci sa od
budynkéw, od dziatek i tutaj nie wydaje mi si¢, ze Agromasz sktadajagc dokumenty o checi
wybudowania czterech blokéw popetnit jakie§ niezgodnosci, bo prawo budowlane jasno
okresla odlegtosci od budynkéw, natomiast my, jako Agromasz zaréwno wczesniej, bo
bodajze miesigc temu ztozyliSmy tutaj na r¢ce Pana Prezydenta, jak i Pana Przewodniczacego
intencje do tego, ze mozemy zmieni¢ jakby swoje plany, jezeli chodzi o budowe, to znaczy
poprawi¢ jakby ta odlegtos¢ do sgsiadéw. Propozycja padta na 31 metrow odleglosci od
budynku. No mysle, ze w stosunku do tego, co byto pierwotnie 8§ metréw, to mi si¢ wydaje, ze
nie bytoby zadnej krzywdy dla mieszkancow. Jest to teren na styku wiadomo planowanych,
planu zagospodarowania przestrzennego, natomiast uwazam, ze warto wzig¢ pod uwage
rowniez gtos spotki, ktora od 2006 roku witasnymi $rodkami na terenie miasta Ostroleki
rozbudowuje infrastrukture mieszkaniowa. JesteSmy pierwszym prywatnym deweloperem,
ktéry podjat takie starania i nie mozna uwazam jedng decyzja przekresli¢ albo nie daé
mozliwosci dogadania si¢ z mieszkancami, czy mozna tam postawi¢ jeden blok, czy nie. Ja,
jako przedstawiciel jak réwniez i sprzedawca ja mam ciggle zapytania o brak nieruchomosci.
Zreszta Panstwo, ktorzy s3 zywo zainteresowani nieruchomosciami w miescie, to wiecie, ze
tych nieruchomosci jest za mato, ich jest ciaggle za malo i teraz jest prywatny deweloper, ktory
chce to robi¢ i rozbudowywac¢ to miasto, 1 t3 decyzja mozna taka sytuacj¢ zakonczy¢ tak
naprawde, bo my jak przestaniemy mie¢ mozliwos¢ budowy dalej, to tak naprawdg ta
dziatalnos¢ nam si¢ po prostu skonczy. Dlatego naprawde¢ wnioskuje do Panstwa o jakas
rozwage w tej sprawie. Ja rozumiem, ze jest studium, ktére obowigzuje od zesztego roku. No
jedyny btad, ktéry powstatl z naszej winy to to, ze po prostu umkne¢to naszej uwadze, nie
zostalismy powiadomieni, chociaz wskazywatem wczoraj tak samo na komisji, ze,
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przepraszam na spotkaniu, ze w innym przypadku byla taka informacja z Urzedu Miasta, ze
moze bySmy zajeli stanowisko, tutaj jej nie bylo. Oczywiscie wszystkie procedury zostaly
zachowane, bo obowigzuje nas BIP, kazdy ma prawo tam wiedzie¢. No to jest blad, ale ta
btedna decyzja ewentualnie skazuje nas na to, ze praktycznie zakonczymy tg dziatalno$¢ w
miescie. Takze ja naprawde wnioskuje do Panstwa, zebyscie si¢ zastanowili. My jesteSmy
godni, jesteSmy za tym, zeby si¢ dogada¢ z mieszkancami. Proponowatem to wczoraj chyba z
dziesi¢¢ razy. Nie dostalem zadnej odpowiedzi z drugiej strony. Ja nie rozpuszczg¢ betonu,
jezeli beton jest zabetonowany, ale uwazam, ze warto jest si¢ dogadywac, szczegdlnie, ze
jestesmy malg spotecznoscig i akurat my nie chcemy by¢ traktowani, jako deweloper, ktory
nagle tu ludziom chce Zle robi¢ w miescie. My nie robimy zle ludziom w miescie, tez ci
ludzie jako$ zyja. Tam mieszka ponad 110 rodzin. Czy wy gdzie$§ widzieliscie Panstwo, ze
kto$ nie wiem, zte o nas wie$ci w miescie rozgtasza. No nie. Naprawde ten teren si¢ bardzo
fadnie uaktywnit. W 2006 roku byta faka, tam nic nie bylo, nie byto sieci. Dzigki nam te domy
jednorodzinne majg sieci. No przeciez w 2006 roku my kopaliSmy tam kanalizacj¢ po 6
metréow. No gdzie to w miescie takie rzeczy byly. Dlatego ja juz nie chce przedtuzaé, to
Panstwa decyzja, Panstwa wybory. Ja dzigkuje tylko bardzo serdecznie, ze mogtem
uczestniczy¢ w tym spotkaniu, ze moglem zabra¢ glos. Dziekuj¢ Panu Przewodniczacemu za
wczorajsze spotkanie, za mozliwo$¢ udzialu w sesji, Panu Prezydentowi réwniez, natomiast
Panstwa wybory.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — zarzadzit 15 minut przerwy.
Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — wznowit obrady po przerwie.
Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki: Za moment przystgpimy do gtosowania
tego projektu uchwaty, ale wczesniej musimy przegtosowac jeszcze uwagi.
Wiceprzewodniczacy Rady Miasta Stanistaw Szatanek: Prosz¢ Pafstwa, przegtosujemy
kazda uwage oddzielnie. Bedziemy glosowaé w pierwszym projekcie cztery uwagi.
Gtosujemy za nieuwzglednieniem tych zgloszonych uwag.

Wiceprzewodniczacy Rady Miasta Stanistaw Szatanek - poddal pod gltosowanie
nieuwzglednienie uwagi nr 1 zgloszonej 9 sierpnia 2024 r. przez przedsigbiorstwo handlowo
ustugowe Agromasz Spoétka z o.0. z siedziba w Rzekuniu. Teren oznaczony w projekcie planu
miejscowego symbolem NN.

Glosowanie
Za— 16
Przeciw — 0

Wstrzymato si¢ — 3

Uwaga zostata nieuwzgledniona.

Wiceprzewodniczacy Rady Miasta Stanistaw Szatanek - poddal pod gltosowanie
nieuwzglednienie uwagi nr 2 z dnia 9 sierpnia 2024 roku - osoba fizyczna teren oznaczony w
projekcie planu miejscowego symbolu jeden KDW.

Glosowanie
Za— 16
Przeciw — 0

Wstrzymato si¢ — 2

Uwaga zostata nieuwzgledniona.

Wiceprzewodniczacy Rady Miasta Stanistaw Szatanek - poddal pod glosowanie
nieuwzglednienie uwagi nr 3 z 9 sierpnia 2024 roku zgloszona przez osobg fizyczng, teren
oznaczony w projekcie planu miejscowego symbolem jeden KDW.

Glosowanie
Za— 16
Przeciw — 1

Wstrzymato si¢ — 1
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Uwaga zostata nieuwzgledniona.

Wiceprzewodniczacy Rady Miasta Stanistaw Szatanek - poddal pod gltosowanie
nieuwzglednienie uwagi nr 4 z 10 lipca 2024 roku. Uwaga zgloszona w toku dyskusji
publicznej - teren oznaczony w projekcie planu miejscowego symbolem MN.

Gtosowanie

Za-15

Przeciw — 1

Wstrzymato si¢ — 2

Uwaga zostata nieuwzgledniona.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — poddal pod glosowanie projekt
uchwaly w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego rejonu ,,Osiedle
Centrum ii” w Ostrotece - etap III.

Glosowanie
Za—15
Przeciw — 1

Wstrzymato si¢ — 3
Uchwata zostata podjeta.

8. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miasta Ostroteki w sprawie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego rejonu ,,Osiedle Stacja” w Ostrotece - etap I11.

Sprawozdawca Komisji Gospodarki Komunalnej, Infrastruktury Technicznej i Ochrony
Srodowiska Grzegorz Gotas: Komisja Gospodarki Komunalnej, Infrastruktury Technicznej,
Ochrony Srodowiska pozytywnie rozpatrzyta w pierwszym czytaniu projekt uchwaty Rady
Miasta Ostrotgki w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego rejonu
,»Osiedle Stacja” w Ostrolece - etap III gtosami 1 za, 4 wstrzymujacych 1 braku przeciwnych.
Na komisji byta dyskusja i byty pytania odnos$nie, co ma powsta¢ w tym miejscu i tam Pan
Prezydent zobligowat si¢ do przekazania informacji Radzie, co ma powsta¢ w danym miejscu
objetym planem.

Projektant Michal Sobieraj: Przed Panstwem jest projekt planu miejscowego w rejonie
Osiedla Stacja - etap III. Jest to wyodrgbniona cze$¢ wigkszego projektu, ktéry sporzadzamy
dla Panstwa, mniej wiecej na poinoc od ulicy Wiejskiej, pomiedzy ulica Wiejska a nowymi
terenami wielorodzinnymi wybudowanymi blokami. Teren przeznaczony w planie jest
uosobieniem polityki przestrzennej wyrazonej w studium uwarunkowan 1 kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego, ktore jak juz tu dyskutowali$my byto uchwalone w 2023
roku. Plan uszczegétawia te przeznaczenia zaproponowane w studium 1 przyjete przez
Panstwa, jako kierunki rozwoju przestrzennego miasta. Wobec czego tereny najblizej ulicy
Wiejskiej sa przeznaczone pod zabudowe mieszkaniowa jednorodzinng z dopuszczong
zabudowa blizniaczg i szeregowg, aby nawigzywaty do istniejacej zabudowy ponizej ulicy
Wiejskiej, gdzie réwniez wystepuja budynki wolnostojace i budynki blizniacze. Zostat
uwzgledniony teren istniejgcej zabudowy mieszkaniowo - ustugowej oraz wskazany w
studium teren zabudowy ustugowej, jednak sa to ustugi ponizej 2000 metréw sprzedazy, czyli
nie wielkopowierzchniowe. W poétnocnej czesci planu zaprojektowana jest zabudowa
wolnostojgca tak, aby nawigzywata do wolnych, zeby wypetniata zalozenia studium oraz
nawigzywata do terendw zabudowanych po zachodniej cze¢sci tego planu, gdzie wystepuja juz
tereny domkéw jednorodzinnych wolnostojacych. Od wschodu zaproponowaliSmy niewielki
teren zabudowy mieszkaniowej szeregowej, ktory bezposrednio graniczy z terenami
istniejacej zabudowy wielorodzinnej. Na tym terenie ustalenia zaktadaja powstanie dwoch
szeregdbw zabudowy jednorodzinnej maksymalnie po pi¢¢ segmentéw tak, aby pomimo
zabudowy szeregowe]j ona miala znamiona zabudowy ekstensywnej 1 jakie$s tereny
umozliwiajagce swobodne przejscie czy migracje zwierzat albo napowietrzanie pomig¢dzy
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terenami wielorodzinnymi a jednorodzinnymi. Moim zdaniem jest to tez idealne
wystopniowanie intensywnosci zabudowy pomiedzy wilasnie zabudowg wielorodzinng, ktéra
bezposrednio s3siaduje z tym terenem, pomiedzy wilasnie terenami zabudowy jednorodzinne;j
wolnostojacej, a na dole blizniaczej. Wysoko$¢ tej zabudowy jest 12 metrow, wiec w
naturalny sposéb bedziemy schodzili i z wysokosci i intensywno$ci wykorzystania dzialek.
Plan przeszedt calg procedur¢ planistyczng. Na etapie opinii uzgodnien nie byto wiekszych
probleméw. Na etapie wytozenia sptynely trzy uwagi. Jedna zostata uwzgledniona w catosci,
dwie zostaty odrzucone, co majg Panstwo zaprezentowane w zatgczniku nr 3 bodajze. Uwagi
dotyczyly wprowadzenia zabudowy mieszkaniowej szeregowej posrodku terendow
mieszkaniowych wielorodzinnej, czy jednorodzinnej przepraszam, czyli w oderwaniu od
jakich$ bardziej zwartych struktur, ktére albo by istnialy w sgsiedztwie albo byty
zaprojektowane w planie miejscowym i z tego wzgledu, zeby utrzymac tad przestrzenny i
funkcjonowanie i nie generowac konfliktu z sgsiedzkich w tym miejscu te uwagi, propozycje
Prezydenta i nasza jest, aby te uwagi odrzuci¢. Mamy tu troch¢ inng sytuacje niz w tej
zabudowie szeregowej, ktorg dopusciliSmy w planie, gdyz od zabudowy wielorodzinnej ten
teren jest oddzielony projektowang drogg dosy¢ szeroka, bo bedzie miata 15 metrow
minimum plus za drogg jeszcze jest pas terenu zielonego i zaraz obok jest zaprojektowana
zielen, urzadzona w postaci mam nadziej¢ parku. Wobec czego od tamtej wielorodzinnej
usytuowanie na pélnocy mamy przestrzen izolacyjng tych blokéw od zabudowy
jednorodzinnej, wobec czego nie mamy potrzeby stopniowania tej zabudowy tak, jak to
zostalo wykonane na wschodzie tego planu. Tak pokrétce wyglada koncepcja nasza
przestrzenna tego terenu. Gdybyscie Panstwo chcieli uzyskac jakies$ szczegétowe wyjasnienia,
to stuze pomoca.

Przewodniczacy Rady Miasta Ostroleki Wojciech Zarzycki — otworzyl dyskusje w tym
punkcie.

Radny Yrukasz Kulik: Mam prosb¢ do Pana projektanta, zeby wyjasnit nam, o co
wnioskowali ci przedstawiciele tych dwoch uwag, ktore s3 przez nas odrzucane, bo to mysle,
ze w tamtym punkcie tez zabraklo, ze byty uwagi, a glosowanie poszto.

Projektant Michal Sobieraj: Wnioski zlozone na etapie wylozenia dotyczyly dziatek
pomiedzy droga 1 KR, mniej wigcej to jest 652/20 dziatka i 652/19 na wschéd od drogi 1 KR
1 dotyczyly mozliwosci wprowadzenia tam zabudowy szeregowej. Czyli posrodku terenéw
wskazanych pod zabudowe wolnostojaca byl wniosek o wprowadzenie dodatkowego terenu
zabudowy szeregowej.

Wiceprzewodniczacy Rady Miasta Stanistaw Szatanek - poddal pod gltosowanie
nieuwzglednienie uwagi nr 1 z dnia 28 sierpnia 2024 roku zgloszona przez Karczma Wielka
Lipa Inwestycje Budowlane Anna Strzelczyk. Przeznaczenie na cele zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej szeregowej nr dziatki 60652/19, zabudowa mieszkaniowa
jednorodzinna wolnostojaca.

Glosowanie
Za—15
Przeciw — 0

Wstrzymato si¢ — 4

Uwaga zostata nieuwzgledniona

Wiceprzewodniczacy Rady Miasta Stanistaw Szatanek - poddal pod glosowanie
nieuwzglednienie uwagi nr 2 z dnia 28 sierpnia 2024 r. roku przez Izbud Latyfowicz,
przeznaczenie na cele zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej szeregowej i blizniaczej,
zmiana zakresu opracowania planu w celu dostepu do drogi publicznej, nr dziatki 60650/20.
Ustalenia projektu planu to MNW zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna wolnostojaca KR
drogi wewnetrzne;.

Glosowanie
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Za—17

Przeciw - 0

Wstrzymato si¢ — 2

Uwaga zostata nieuwzgledniona

Przewodniczacy Rady Miasta Ostroleki Wojciech Zarzycki — poddal pod gltosowanie
projekt uchwaty w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego rejonu
,»Osiedle Stacja” w Ostrotece - etap I1I.

Glosowanie
Za—18
Przeciw — 1

Wstrzymato si¢ — 0
Uchwata zostata podjeta.

9. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miasta Ostroleki zmieniajacej uchwale
w sprawie ustalenia kierunkow dzialania dla Prezydenta Miasta Ostroleki w zakresie
przeprowadzenia kampanii ,,Ostroteka wolna od plastiku”.

Sprawozdawca Komisji Gospodarki Komunalnej, Infrastruktury Technicznej i Ochrony
Srodowiska Grzegorz Golas: Komisja Gospodarki Komunalnej, Infrastruktury Technicznej
i Ochrony Srodowiska pozytywnie rozpatrzyla w pierwszym czytaniu projekt uchwaty Rady
Miasta Ostroteki zmieniajacej uchwale w sprawie ustalenia kierunkéw dziatania dla
Prezydenta Miasta Ostroteki w zakresie przeprowadzenia kampanii Ostrotgka wolna od
plastiku gtosami 5 za przy braku gloséw przeciwnych i braku gloséw wstrzymujacych. Na
komisji dyskusji w tym punkcie nie byto.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — Otworzyt dyskusje¢ w tym punkcie.
Gtoséw w dyskusji nie byto.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — poddal pod glosowanie projekt
uchwaly Rady Miasta Ostroteki zmieniajgcej uchwal¢ w sprawie ustalenia kierunkéw
dziatania dla Prezydenta Miasta Ostroleki w zakresie przeprowadzenia kampanii ,,Ostrol¢ka
wolna od plastiku”.

Glosowanie
Za—19
Przeciw — 0

Wstrzymato si¢ — 0
Uchwata zostata podjeta.

10. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miasta Ostroleki zmieniajacej uchwale
w sprawie ustalenia regulaminu okreslajacego wysokos$¢ stawek i szczegétowe warunki
przyznawania dodatkow do wynagrodzenia zasadniczego, szczegélowe warunki
obliczania i wyplacania wynagrodzenia za godziny ponadwymiarowe i godziny
doraznych zastepstw oraz wysoko$¢ i warunki wyplacania nagréd ze specjalnego
funduszu nagréod oraz innych Swiadczen dla nauczycieli szkél, przedszkoli i placowek
oswiatowych prowadzonych przez Miasto Ostroleka.

Sprawozdawca Komisji Os$wiaty Anna Goclowska: Projekt uchwaty dotyczy ustalenia
dodatku funkcyjnego dla wicedyrektora Poradni Psychologiczno - Pedagogicznej w zwigzku z
powotlaniem tam takiego stanowiska. Komisja O$wiaty pozytywnie rozpatrzyta przedmiotowy
projekt uchwaty 5 glosami za przy braku gloséw przeciwnych i wstrzymujacych sig.
Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — Otworzyt dyskusje w tym punkcie.
Gtoséw w dyskusji nie byto.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — poddat pod glosowanie projekt
uchwaly Rady Miasta Ostroleki zmieniajacej uchwate w sprawie ustalenia regulaminu
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okreSlajagcego wysokos¢ stawek 1 szczegétowe warunki przyznawania dodatkéw do
wynagrodzenia zasadniczego, szczegétowe warunki obliczania i wyplacania wynagrodzenia
za godziny ponadwymiarowe 1 godziny doraznych zastgpstw oraz wysokoS$¢ i warunki
wyplacania nagréd ze specjalnego funduszu nagrdéd oraz innych §wiadczen dla nauczycieli
szkot, przedszkoli i placowek oswiatowych prowadzonych przez Miasto Ostroteka.
Glosowanie

Za—19

Przeciw - 0

Wstrzymato si¢ — 0

Uchwata zostata podjeta.

11. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miasta Ostrol¢ki w sprawie ustalenia planu
sieci publicznych szkél podstawowych prowadzonych przez Miasto Ostrol¢ka oraz
okreslenia granic ich obwodéw wraz z autopoprawka.

Sprawozdawca Komisji Oswiaty Anna Goclowska: Ten projekt uchwaty dotyczy korekty
sieci szkot podstawowych w zwigzku z tym, ze powstaly nowe nazwy ulic, a takze jedna ze
szk6t podstawowych otrzymata imi¢. Komisja O§wiaty pozytywnie rozpatrzyta przedmiotowy
projekt uchwaty 5 glosami za przy braku gloséw przeciwnych i wstrzymujacych sig.
Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — Otworzyt dyskusje w tym punkcie.
Gtoséw w dyskusji nie byto.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — poddat pod glosowanie projekt
uchwaly Rady Miasta Ostroleki w sprawie ustalenia planu sieci publicznych szkot
podstawowych prowadzonych przez Miasto Ostroteka oraz okreslenia granic ich obwodéw
wraz

z autopoprawka.

Glosowanie
Za—19
Przeciw — 0

Wstrzymato si¢ — 0
Uchwata zostata podjeta.

12. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miasta Ostroleki w sprawie zasad i trybu
przeprowadzania konsultacji z organizacjami pozarzadowymi i podmiotami, o ktérych
mowa w art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dzialalno$ci pozytku
publicznego i o0 wolontariacie.

Sprawozdawca Komisji Prawa i Wspélpracy z Samorzadami Mieszkancow Bartosz
Sniecinski: Komisja Prawa i Wspdlpracy z Samorzadem Mieszkancéw pozytywnie
rozpatrzyta w pierwszym czytaniu projekt uchwaty Rady Miasta Ostrot¢ki w sprawie zasad i
trybu przeprowadzania konsultacji z organizacjami pozarzadowymi 1 podmiotami, o ktérych
mowa w art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dziatalnos$ci pozytku publicznego i o
wolontariacie gtosami 5 za przy braku gltoséw przeciwnych i wstrzymujacych sig.
Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — otworzyt dyskusje w tym punkcie.
Radny Adam Kurpiewski: Chciatem si¢ zapytaé, czy tu co$ uleglto zmianie w stosunku do
poprzedniej tego typu uchwaty.

Anna Siudak Wydzial KST: W tej uchwale chodzi o to, zeby zaktualizowaé formy, w
ktérych konsultujemy rézne akty prawne z program wspOtpracy z organizacjami
pozarzadowymi. Chodzi tutaj o jakby uaktualnienie troche¢ tej formy oraz wprowadzenie
takich nowych mozliwosci, na przyklad spotkan online, ktérych do tej pory nie byto, ankiet
elektronicznych, dyzuréw ekspertow albo badan czy paneli obywatelskich.
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Przewodniczacy Rady Miasta Waojciech Zarzycki — poddat pod glosowanie projekt
uchwaly Rady Miasta Ostroteki w sprawie zasad i trybu przeprowadzania konsultacji z
organizacjami pozarzagdowymi i podmiotami, o ktérych mowa w art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 24
kwietnia 2003 r. o dziatalnos$ci pozytku publicznego i o wolontariacie.

Glosowanie
Za—19
Przeciw — 0

Wstrzymato si¢ — 0
Uchwata zostata podjeta.

13. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miasta Ostroleki w sprawie zasad i trybu
przeprowadzania konsultacji z mieszkancami Miasta Ostrofeki.

Sprawozdawca Komisji Prawa i Wspélpracy z Samorzadami Mieszkancow
Przewodniczacy Bartosz Sniecinski: Komisja Prawa i Wspélpracy z Samorzadami
Mieszkancow pozytywnie rozpatrzyta w pierwszym czytaniu projektu uchwalty Rady Miasta
Ostroteki w sprawie zasad i trybu przeprowadzania konsultacji z mieszkancami Miasta
Ostrotfeki glosami 5 za przy braku glosow przeciwnych 1 wstrzymujacych sig.
Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — Otworzyt dyskusje¢ w tym punkcie.
Gtoséw w dyskusji nie byto.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — poddal pod glosowanie projekt
uchwaly Rady Miasta Ostroteki w sprawie zasad 1 trybu przeprowadzania konsultacji z
mieszkancami Miasta Ostroteki.

Glosowanie
Za—19
Przeciw — 0

Wstrzymato si¢ — 0
Uchwata zostata podjeta.

14. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miasta Ostroteki w sprawie okreslenia
szczegétowych zasad udzielania jednorazowej zapomogi oraz pomocy rzeczowej w
formie wyprawki z tytulu urodzenia dziecka.

Sprawozdawca Komisji Rodziny, Zdrowia i Polityki Spolecznej Pan Przewodniczacy
Waldemar Popielarz: Komisja Rodziny, Zdrowia i Polityki Spotecznej na swoim
posiedzeniu rozpatrywata przedmiotowy projekt uchwaty. Projekt ten wprowadza konkretne
rozwigzania, ktére maja na celu wsparcie finansowe miodych rodzicow w postaci
jednorazowej zapomogi w wysokosci 1000 ztotych. Ma ona na celu cze¢sciowe pokrycie
kosztéw zwigzanych z urodzeniem dziecka. Projekt ten réwniez przewiduje pomoc rzeczowg
w postaci wyprawki dla noworodka, ktéra jest praktycznym wsparciem dla miodych rodzin.
Komisja pozytywnie rozpatrzyla przedmiotowy projekt uchwaty 5 glosami za przy braku
gloséw przeciwnych i 1 glosem wstrzymujacym sig.

Wiceprezydent Miasta Elzbieta Mierzejewska — Nicewicz: Jest nam bardzo mito
przedtozy¢ ten projekt uchwatly z taka duza prosba o przyjecie tego projektu. Jest to takie tez
realne wsparcie mtodych rodzicéw zamieszkalych na terenie miasta Ostrotgki, tym bardziej,
ze dotychczasowa pomoc, ktéra jest mozliwa do uzyskania przez mtodych rodzicow w
systemie §wiadczen rodzinnych, jest uzalezniona od kryteriéw, ktére nie sa waloryzowane od
2015 roku. Powoduje to fakt, ze niejako ogranicza dostepnos¢ dla kryterium dla rodzicow
mtodych, ktérzy chcieliby uzyska¢ takg pomoc. Natomiast, jezeli chodzi o te kryteria, to jest
to 674 zlote na osobg¢ w rodzinie, 764 ztote w przypadku osoby niepelnosprawnej i to jest tak
zwany dodatek do zasitku rodzinnego. Natomiast, jezeli mowimy o jednorazowej zapomodze,
to jest to kryterium 1922 zlote. Statystyki pokazuja, ze od 2015 roku spada ilo$¢ oséb, ktére

30



moga uzyskac¢ to wsparcie, a sg to Swiadczenia, ktére sg wyplacane w systemie §wiadczen z
budzetu panstwa. Natomiast Prezydent Miasta realizujac tutaj polityke prorodzinng, ale tez
promocyjng miasta proponuje wsparcie dla mtodych rodzicéw w wysokosci 1000 ztotych i w
formie réwniez wyprawki rzeczowej. I mysle, ze to jest bardzo taki mity gest w stosunku do
tych najmtodszych mieszkancéw naszego miasta.

Prezydent Miasta Pawel Niewiadomski: Ja tylko jeszcze tytutem uzupelnienia, projekt ten,
wpisuje si¢ w podjeta taka strategi¢ dotyczaca naszego miasta. Majac na uwadze dane
statystyczne, mysle, ze tez Panstwo Radni, mieszkancy §ledza te dane, liczba mieszkancéw
nam drastycznie spada z réznych powodéw i ja, jako Prezydent i sluzby - pracownicy
rozpoczynamy takg strategi¢ rozwoju nie na najblizsze 5 lat, 6, 10, ale takg perspektywe
planowania dtugofalowo, co najmniej 15, 20 lat. Problem migracji mieszkancéw Ostroleki
poza ich tereny nie jest problemem odosobnionym, ale mys$lagc o rozwoju tego miasta musimy
podjac¢ szereg dziatah majacych na celu, tez o tym wielokrotnie byta juz mowa, zbudowania
tego komfortu zycia w tym miescie, stworzenia tych ustug i warunkéw, aby nie tylko jedna
grupa spoteczenstwa, ale poszczegdlne grupy miaty to poczucie, ze miasto daje im pewne
udogodnienia, pewne ustugi, ktére w dtuzszej perspektywie czasowej pozwolg na to, zeby oni
tego miasta nie opuszczali. Przedlozony przeze mnie projekt jest jednym z wielu projektow,
ktére bede chciat przedtozy¢ Wysokiej Radzie majac z tylu glowy wtasnie realizacje¢ tych
dziatan prorozwojowych dla naszego miasta. Moze i tez na pewno pojawiajg si¢ w dyskursie
publicznym gtosy, ze to jest kolejny socjal, ze pieniadze pdjda na niewiadomy cel. Ja mysle,
ze te Srodki, to sygnat dla mtodych rodzicbw w naszym miescie, bo jak pewnie Panstwo
zauwazycie, jest to kolejny etap, bo zeSmy rozmawiali kilka miesigcy temu o pozyskaniu
srodkéw na budowe drugiego ztobka, to jest tak jakby ten kolejny, to s3 te dwa elementy,
ktére dajg tym mlodym rodzicom ten komfort, bo tez wiemy, ze nie kazdy z rodzicow ma
babcie, dziadka, a jednak praca zawodowa tez wymaga na nim pewne funkcjonowanie, wigc
budowanie takiego kompleksowego systemu rozwigzan wtasnie w tym przypadku miodych
rodzicéw, bo jezeli méwimy o ztobku, jezeli méwimy o tej symbolicznej zapomodze, bo tez
ja moge z do$wiadczenia swojego powiedzie¢ wiem, ze te koszty utrzymania dziecka sg
wieksze niz to, co proponujemy, ale to tez bedzie budowato takie poczucie wsréd mtodych
rodzicéw, ze miasto o nich dba, miasto chce, zeby oni tu zostali, zeby te rodziny
funkcjonowaty w naszym miescie. Wiec to jest ten obszar, od ktérego tak naprawdeg
zaczelisSmy, jezeli chodzi o budowanie tej perspektywy rozwoju naszego miasta i odwrdcenia
tego negatywnego trendu, jaki panuje. Ja tez mam $wiadomos$¢, ze my na 100% do konca tego
trendu nie odwrécimy, ale podejmowanie dzialan zapewniajacych komfort zycia
mieszkancéw w jakims$ stopniu wyhamuje ten proces. Tak jak Pahstwu powiedziatem, jest to
na pewno symboliczna pomoc, ale tez wpisuje si¢ w ten program naszego miasta. Na
kolejnych sesjach juz prawdopodobnie w miesigcu pazdzierniku réwniez przygotuje dla
Panstwa Radnych projekty, ktére beda podnosilty komfort zycia seniorow. To tez jest ten
element wazny dla miasta biorgc pod uwage nieubtagalne dane statystyczne, jezeli chodzi o
starzenie si¢ mieszkancéw nie tylko Ostrofeki, bo tak jak tez juz wielokrotnie méwilem, jest
to problem bylych miast wojewddzkich, ale tez bedziemy si¢ starali tutaj podejmowac
dziatania, zeby ten komfort zycia w Ostrotgce byl lepszy, zebySmy ta ofert¢ na wielu
ptaszczyznach, czy to wilasnie edukacji, kwestii socjalnych, kwestii kulturalnych, musimy,
jako miasto zapewni¢ ta lepsza oferte, zeby mieszkancy jednak mieli ten dylemat, czy
rzeczywiscie warto si¢ z tego miasta wyprowadzaé. 1 jeszcze jeden argument, ktory
przemawia za prowadzeniem polityki takiej prorodzinnej zmierzajacej ku zatrzymaniu
mieszkancow w Ostrotece, jest to, ze zapewne Panstwo Radni tez wiedzg, w chwili obecne;j
jest w procesie legislacyjnym nowa ustawa o dochodach jednostek samorzadu terytorialnego i
jedng z wskaznikéw, determinant, ktéra bedzie decydowata o wysokosci uzyskiwanych przez
nas Srodkow rzagdowych, jest wiasnie liczba mieszkancéw. Im ten trend bedzie dla nas gorszy,
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tym mniej pieniedzy trafi do budzetu miasta. Druga determinanta jest to uklton w kierunku
przedsigbiorcow, ktérzy beda chcieli tutaj inwestowac, prowadzi¢ swoje inwestycje i to sg te
dwa kluczowe czynniki, ktére beda wptywaty na to, czy nasz budzet bedzie wigkszy, wptywy
do budzetu bedg wicksze czy tez mniejsze. No rachunek jest do$¢ prosty. Jezeli bedziemy
mieli wigksze wptywy do budzetu przekazane przez rzad tym ten potencjal rozwojowy
budowania nowej infrastruktury, wymiany infrastruktury, zeby dalej budowac ta wysoka
pozycje naszego miasta, i tez nie ukrywam, ze majac dane z Urzedu Stanu Cywilnego na
wtorek, jak dobrze pamig¢tam, liczba dzieci, ktére zostaty zameldowane w Ostrotgce na pobyt
staty, to jest 203 osoby i ta tendencja jest spadkowa, wigc mysle, ze tez ten projekt wychodzi
wlasnie ku temu, aby ten proces troszeczke odwréci¢. A na marginesie mysle, ze tez takim
waznym aspektem, o ktérym Radni méwili na komisji, byl fakt, ze tez mysle, ze tak taki
ostrotgczanin, ostroteczanka, ktérzy si¢ urodzg w Ostrolece i tak za te 20 lat zobaczg tg
wyprawke, to tez jaka$ pamigtka o tym, ze te przywigzanie, skad si¢ cztowiek wywodzi, gdzie
si¢ urodzil, gdzie mieszkat i mysle, ze warto iS¢ tym kierunkiem, aby ta Ostroteka stata si¢
takim miastem wilasnie atrakcyjnym, zeby przyciaga¢ tych mieszkancéw, a mysle, ze
wspdlnie z Radg, z Radnymi i z urzgdnikami robimy to, aby jednak ta Ostrol¢ka dalej w tym
dobrym kierunku szta, bo wiemy, jakie wyzwania przed nami tez stojg chociazby
ekonomiczne i spoleczne. No, jezeli nie podejmiemy tego procesu, to jest proces
dtugofalowy, ale mysle, ze kazdy taki element sktada si¢ na to, jak to begdzie wygladato za 10,
15 czy 20 lat, wigc prosze Wysoka Rade o pozytywne rozpatrzenie tego projektu uchwaty.
Radny Ryszard Zukowski: Gratuluje Panu Prezydentowi, bo w swoim inauguracyjnym
przeméwieniu to zawarl, a ja to podkreslitem, jako prowadzacy wtedy sesje i za to dziekuje¢ i
zarazem gratuluje. Chciatlem tylko powiedzie¢ jeszcze, ze te koszty rzeczywiscie tak, jak
Prezydent powiedziat, matego dziecka sg ogromne. Na przyktad jak mama nie karmi, musi
kupi¢ mleko, to mleko prawie stow¢ kosztuje takie pudeteczko i takze i ubranka inne rzeczy,
czy pampersy i tak dalej. To sg naprawde drogie, drogie rzeczy. Te koszty wzrastajg i mam
nadziej¢, Panie Prezydencie, ze z czasem moze si¢ uda te kryterium dochodowe to znaczy
podnies$¢, prawda, bo ono rzeczywiscie na razie jest takie, ale to dobry poczatek i za to
dzigkuje 1 gratuluje.

Radna Magdalena Jaworowska: Ja réwniez dotagczam si¢ oczywiscie do gratulacji i ciesze
sie. Cenna inicjatywa jak najbardziej dla wszystkich bez wyjatku, takze bez kryterium i
widzieliSmy tutaj na Komisji Rodziny tg pigkng wyprawke, takze ogladaliSmy, takze bardzo
si¢ cieszymy, to bedzie taka pamiatka dla rodzicéw 1 to fajnie dla miasta. Natomiast jeszcze
chciatam to, co powiedzial, co wspomnial Ryszard, mys$le, ze moze wspdlnie z Panig
Wiceprezydent i z Komisja Rodziny wypracujemy wspdlnie, zeby jednak te kryterium
wzrosto, 1 wyslemy tu przy wspoétpracy moze naszych postéw, bo tu mamy w Ostrotgce 4
chyba postéw i jednego senatora. To jest sita.

Radny Adam Kurpiewski: Oczywiscie bardzo gratuluj¢ spelnionej obietnicy wyborcze;j,
ktéra nam si¢ na etapie jeszcze kampanii wyborczej wydawala nierealna, a tutaj jest
odpowiedni projekt uchwaty. Ja go przeczytatem z uwaga i widzg, ze jest naprawde dobrze
przemyslany. Sa zabezpieczenia, a jednoczesnie jest bez kryterium dochodowego, wiec tak
naprawde dla kazdego nowo urodzonego ostroleczanina. Ta wyprawka jest jeszcze
dodatkowym poza tym 1000 ztotych widze¢ bonusem dla tych mtodych ostrotgczan, wigc
naprawde gratuluj¢. Ciesze si¢, ze nie, znaczy moze si¢ nawet wrecz nie cieszg, ze to nie
wychodzi duzo przynajmniej do konca roku, bo to $wiadczy o tym, ze tych urodzeh mamy
mato, abySmy chcieli, zeby ich byto jak najwigcej. Tu z tabelek wynika, ze juz tych zgoné6w
mamy tez mniej. To pewnie ze wzgledow wczesniejszych z COVID-19. Obecnie walczymy o
to, zeby ten przyrost byt jak najwigkszy, zeby tych mieszkancéw Ostroteki nie ubywato.
Mysle, ze takich projektéw bedzie jak najwiecej. Ja si¢ ciesze, ze jesteSmy w stanie pomdc
mtodym mieszkancom, ktérzy, jak Panstwo przeczytali, musza, co najmniej 2 lata
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zamieszkiwa¢ czy ptaci¢ podatki w Ostrotgce, wigc to beda planowane dzieci, a nie
spontaniczne przenoszenie si¢ tylko po to, zeby pobra¢ ten dodatek. Takze dzickuje, bardzo
si¢ cieszg, ze to jest 1 oczywiscie popieramy.

Radny FLukasz Kulik: Generalnie jestem przeciwnikiem socjalu wszelkiego, bo dane
chociazby nasze krajowe pokazuja, ze wigcej pienigdzy dawane na dzieci to samo w sobie jest
jednak stuszne, bo dzieci kosztujg i to wiecej duzo niz 1000 ztotych, pokazuja, Ze niestety nie
jestesmy w stanie odwrdci¢, rzad nie byt w stanie odwrdci¢ tego trendu i to pokazuje, ze
raczej pewne, ze tak powiem, to jest wyzwanie kulturowe, ze poki w spoteczenstwie nie
bedzie funkcjonowata taka jakby tendencja do wielorodzinnej rodziny, wieloosobowe]
powiedzmy, co najmniej trzyosobowej, no to si¢ nie zmienia. Ludzie mtodzi nie chcg mieé
duzej rodziny, bo widzg, jakie maja problemy, po prostu, ile to wszystko wymaga
odpowiedzialnosci i ile pieniedzy. I tutaj jest problem z dost¢pnoscig mieszkan chociazby na
naszym rynku lokalnym i z szeregiem rzeczy, takze ciesze si¢, ze Pan podjat tg inicjatywe.
To, co Pan Prezydent mowit zreszta na komisji, ze to si¢ nam spina w jaki$§ taki produkt
marketingowy, ktdry bedzie zachecat tych ludzi do tego, zeby jednak zostawa¢ w miescie. Ma
to szans¢ na powodzenie. Czy wyjdzie zobaczymy, to czas pokaze. Natomiast mysle, ze warto
da¢ Panu Prezydentowi kredyt zaufania i zobaczymy, co to wyjdzie, za 2 lata bedzie
wiadomo. Takze gratuluj¢ serdecznie tej inicjatywy. Zobaczymy, jak wyjdzie w praniu.
Radna Anna Goclowska: Ja si¢ przekonuje jakby do tego projektu Pana Prezydenta. Dzisiaj
Pan Prezydent zdecydowanie bardziej przekonywal mnie, tutaj wewnetrznie przyjmowatam
argumenty, za co dzigkuje oczywiscie, bo to jakby troche rozjasnia. Mam tylko taka refleksje,
bo zawsze sg te dylematy, prosz¢ Panstwa, bo my jednak dysponujemy kieszeniami
mieszkancow 1 zawsze jest taki dylemat, czy bez kryterium kazdemu, czy na przyktad temu,
kto tam 30 000 w elektrowni zarabia na przyktad to powinnismy tez dodawac. Z jednej strony
rozumiem argumentacj¢ Pani Radnej, ktéra moéwi, ze bez wyjatku bez réznicy, bo to jest
argument, a z drugiej strony jednak dysponujemy pieni¢dzmi ludzi, ktérym niedawno
podniesliSmy optaty chociazby, za co, za S$mieci. Prosz¢ Panstwa i jeszcze jedna taka
refleksja, rzeczywiscie jest taki trend tez, oprécz tego spadajace liczby urodzen, to jest trend
zmniejszania si¢ dodatkéw socjalnych wyptacanych cho¢by przez nasz MOPR. 1 ja
chciatabym, zeby Panstwo zechcieli tez przy okazji wolnego czasu spojrze¢ na to, jako na
trend pozytywny, bo to oznacza, ze spoteczenstwo jednak jest bogatsze 1 to jest pozytywne,
bo to, na co jest zwigkszone zapotrzebowanie, to na opieke ludzi starszych, bo to miasto
rzeczywiscie jak, nie tylko to miasto si¢ starzeje i tutaj z nadzieja czekam na kolejne
propozycje Pana Prezydenta odno$nie wsparcia wlasnie senioréw, a z tego powodu, ze coraz
mniej ludzi spetnia kryterium wsparcia socjalnego, to mysle, ze trzeba si¢ po prostu cieszyc,
bo to znaczy, ze coraz wigcej ludzi w naszym miescie sobie radzi i oby radzili sobie wszyscy,
bo to tez ma dla mnie Scisty zwigzek z godnoscig. Kazdy woli jednak sam si¢ utrzymywac niz
wyciggac¢ reke po pomoc.

Radny Lukasz Kulik: To ja odnios¢ si¢ moze tutaj do odpowiedzi kolezanki, bo to jeden
klub, ale tez mamy powiem Panstwu mamy wolno$¢ w zakresie formutowania opinii. Ja na
poczatku tez bylem sceptyczny w zakresie tych programéw pomocowych, ktére bytyby na
przyktad ograniczone finansowo, w zalezno$ci od dochodu i powiem Panstwu, dla mnie to
jest szczerze mowigc pomytka. No, bo jezeli juz panstwo daje, to przepraszam, jaka jest wina
kogos, kto siedzi, pracuje, zarabia pieniadze, to jemu si¢ nie nalezy. No uwazam, Ze jemu si¢
tym bardziej powinno naleze€ 1 to za to, ze on pracuje 1 ze tak powiem wypracowuje ten
dochdd, placi te podatki w miescie, ptaci w kraju, to, czemu ma nie dosta¢. Mi si¢ akurat
przez te parg lat myslenie zmienito, ze jak masz, zarabiasz, placisz, to tak samo ci si¢ nalezy,
natomiast nie tyle, ze 800+ mnie przekonalo. Pani Radna, powiedzmy socjalne programy
zawsze fajnie si¢ daje pdzniej si¢ ich nigdy nie zabiera, bo nie ma mozliwosci odstgpienia, nie
ma takiego odwaznego polityka, ktéry by dzisiaj powiedziat, ze zabierze 800+, ale pojawiajg
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si¢ juz na przyktad takie informacje o kryteriach dochodowych, to przepraszam jak kto$
wptaca tam nie wiem rocznie 40 000 podatku, a drugi wptaca 1000, to ten, co ma 1000, to ma
jeszcze dostac, a ten, co 40 000 ma nie dostac. To nie, albo dostaja albo nie dostaja. Jezeli my
w miescie dajemy, ptacisz podatki 2 lata, ze tak powiem nie mozesz dosta¢ 1000 ztotych na
dziecko, to tez uwazam, ze w skali budzetu to nie sg takie pienigdze, zeby to tam miato jako$
zawazy¢. Ok, dajmy taki gratis i zobaczymy.

Radna Magdalena Jaworowska: Ja chce powiedzie¢ tylko, ze miasto ma stuzyc
mieszkancom. Sg ludzie zaradni i mniej zaradni i to powinnis$my, jako mieszkancy, jako
Radni wzig¢ pod uwage.

Wiceprzewodniczacy Stanistaw Szatanek: Ja bym chcial, zeby te zalozenia si¢ jakby
zrealizowaly, bo sam jakby pomyst on ma jakie§ tam uzasadnienie, tylko jakby z
doswiadczenia wiemy, ze nie wszystkie te schematy jakby dziatajg. Podam prosty przykiad.
Ja kilkakrotnie podkreslalem w poprzedniej kadencji, ze my jesteSmy takim tanim, dobrym
miastem do zycia. Podkreslalem. Mamy bezptatng komunikacje, niskie podatki. Wydawatoby
sie, ze to sa zachety takie, ktoére by spowodowaty, ze warto tutaj zamieszkac, ptaci¢ podatki.
No okazuje si¢, ze jednak mieszkancy kierujg si¢ jakimi§ innymi, my tak naprawde nie
wiemy, jakimi argumentami, prawda, ze wola na przyktad mieszka¢ za miastem, dojechac
tutaj do miasta Ostroteki. No i tak jak méwie, chciatbym, zeby to si¢ jakby sprawdzito, ale
jakby uzasadnienie Pana Prezydenta takie szersze prawda, ze my myslimy juz o przysztych
jakby dochodach gmin, prawda, ze begdzie zmieniona ustawa i tak naprawde¢ jednym z tych
punktéw takich, ktére bedzie decydowal o wysokosci jakby finansowania samorzaddéw,
bedzie liczba mieszkancéw i to jest ok. To tak, przepraszam, zartobliwie powiem, nie, to
deweloper6w powinnisSmy wspiera¢, bo oni jednak tez przyczyniaja si¢ do tego, ze
mieszkancéw pozyskujemy z zewnatrz i jeSli bySmy mieli juz patrze¢ na tak zwana,
przepraszam, to nie powinno si¢ mowi¢ o efektywnos$ci, ale to tak na marginesie, tez
podobato mi si¢ prawda, ze Pan podkresla, ze chcemy poprawi¢ komfort zycia naszych
mieszkancow. I tez Pan wspomnial, Ze interesuja Pana wszystkie grupy spoteczne. I tak
wczoraj, wspdlnie uczestniczyliSmy w przegladzie twérczosci Doméw Pomocy Spotecznej. Ja
wczoraj po poludniu wspdlnie z Panem Patrykiem odwiedziliSmy nasz Dom Pomocy
Spotecznej i po raz pierwszy na prosbe Pana Wicewojewody poswigciliSmy czas, zeby
odwiedzi¢ tych mieszkancow, w jakich warunkach zyja, rozmawialiSmy z pracownikami i to
jest naprawde prosba w stosunku nawet do Pani, ja nawet powotalem si¢ na Pani
doswiadczenie, Pani Wiceprezydent, ze Pani pracowala w MOPRZe, Ze zna Pani te problemy
i tak troch¢ w ciemno zadeklarowatem, ze ten problem przy tej uchwale troszke porusze, ze
tez pokazmy ten gest. Moze na poczatek jakis niewielki, ale naprawde tam Panstwo borykaja
si¢ z powaznymi problemami. Jesli chodzi o wyposazenie naprawde niezmieniane od powiem
ilu§ tam lat. 1 tak naprawdg, zeby nie taka gospodarno$¢, takie domowe sposoby, ze tam
kapusty kisza, ogdrki sadzg, pomidory i tak dalej i tak dalej. Ale tak patrzyliSmy na okna, na
te meble... Jesli chodzi o wynagrodzenie, to Panstwo tez wiedza i tam byl poruszony problem
jakby kosztéw utrzymania mieszkanca, ktéry ma wptyw jakby na tak zwane $ciggnigcie z
innych gmin i zapytam konkretnie o proporcje, ilu mamy jakby wtasnych tych naszych
mieszkancéw, a ilu mamy spoza tych gmin. Okazuje si¢, ze zdecydowana wigkszo$¢ to jest
spoza naszego terenu i ten argument, ktory przedstawiata Pani gtdwna ksiegowa, zZe ten
dodatek, ktéry zostat wprowadzony od lipca, dodatek nie wiem, jak on tam si¢ nazywa, ale
tam 630 zlotych czy co$ takiego on nie wchodzi jakby do kosztéw i to jest takie troche
nieszczescie, ze z jednej strony dostajg pracownicy podwyzke, ale nie moze to stanowic
kosztow, ktére pozwolitby na przykltad w przysztym roku wejs¢ jakby z wyzsza ta kwota
bazowa, gdzie mogliby$my siega¢ po pienigdze z innych gmin i poprawia¢ troche sytuacje. |
to moze by¢ rézna forma, bo tak Panstwo podkreslali tam, ze to moze by¢ na przyktad no nie
wiem zakup mebli czy ta wymiana okien, tylko generalnie, zeby spowodowac¢ z jednej strony
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poprawe tych warunkdéw, z drugiej strony zwiekszenie kosztow, no i ogélnie poprawa cale;j tej
sytuacji. Mam nadzieje¢, ze wrazliwo$¢ Pana Prezydenta, Pani Wiceprezydent, nas wszystkich
Radnych tez spowoduje to, Pan Wicewojewoda powiedzial, Ze niewiele ma tam mozliwosci
jakby na ten rok w tej chwili, ale Panstwo uczestniczyli w konferencji, bo akurat Pani
Wiceprezydent zajmuje si¢ tez miedzy innymi zdrowiem, pomocg spoteczng, wiec te sprawy
mu sg bardzo bliskie, wiec mysle, ze tez chcialbym wykorzysta¢, poswieci¢ czas na te
rozmowy. Ja na poczatku tez bylem sceptyczny, co do projektu tej uchwaty, ale ja tu stysze,
ze to nie sg jakie$ takie wielkie te koszty, bo jesli méwimy, o 200 000, wiec szans¢ warto dac,
bo tak wynika z tych kalkulacji, ktére zostaty nam przedstawione, ale zebySmy tez pomysleli.
Pan Prezydent pami¢ta poczatek mojego wystapienia, ja zaczatem tak troche gérnolotnie, ze
godno$¢, dobro cztowieka dla nas jest najwazniejsza, dlatego tu jesteSmy, prawda.
Powiedzialem to w liczbie mnogiej méwigc o samorzadzie, ze my tam jesteSmy i zeby
podkresli¢, ze los tych ludzi nie jest dla nas oboje¢tny. Nie chciatem wykorzystywac tego
$wieta w tej nutce, ale troszke tam poruszylem polityke rzadowa, zyczytem zeby byta lepsza i
zeby tam sytuacja si¢ poprawita. To jakbySmy, Panie Prezydencie, gdyby Pan zechcial na
przyktad zapozna¢ si¢ z tg tematyka z Panig Wiceprezydent, to na pewno udatoby si¢ co$ tam
wesprze¢. Wszyscy by byli zadowoleni. Bede wspierat Pana Prezydenta w tych dziataniach.
Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki: Patrzac tutaj na mtodego czlowieka
Prezydenta Pawta Niewiadomskiego jestem tak mile zbudowany i zaskoczony, ze tak szybko
realizuje swoj program wyborczy i program réwniez Komitetu Wyborczego Nasza Ostroleka,
bo tam wspdlnie si¢ wspieramy, takze Panie Prezydencie gratuluj¢ moge tak moze troszeczke
na wyrost, ale po wypowiedziach Radnych to jestem przekonany, ze tu wszystkie glosy beda
za. Takze gratuluj¢ serdeczne i pochwale si¢ Szanowni Panstwo, moja starsza corka bedzie za
niespetna 4 miesigce beneficjentem tak zwanego jak to moéwig w miescie ,,Pawetkowego”.
Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — poddat pod glosowanie projekt
uchwaly Rady Miasta Ostroteki w sprawie okreSlenia szczegétowych zasad udzielania
jednorazowej zapomogi oraz pomocy rzeczowej w formie wyprawki z tytulu urodzenia
dziecka.

Glosowanie
Za—19
Przeciw — 0

Wstrzymato si¢ — 0
Uchwata zostata podjeta.

15. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miasta Ostroteki zmieniajacej uchwale w
sprawie wieloletniej prognozy finansowej na lata 2024 — 2042 wraz z autopoprawka.

16. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miasta Ostroleki w sprawie zmiany uchwaty
budzetowej na 2024 rok wraz z autopoprawka.

Sprawozdawca Komisji Budzetu i Finanséw Adam Kurpiewski: Jezeli chodzi o punkt 15
rozpatrzenie projektu uchwaty Rady Miasta Ostroteki zmieniajacej uchwate w sprawie
wieloletniej prognozy finansowej na lata 2024 — 2042 to dochody ogétem zwigkszono o
3444 331, 80. Wydatki ogétem zwiekszono o 4 769 331,80, a wynik budzetu jest deficytowy
1 po zmianach wynosi — 56 110 534,61. Komisja Budzetu 1 Finans6w pozytywnie rozpatrzyta
w pierwszym czytaniu projekt uchwaly Rady Miasta Ostrol¢ki zmieniajacej uchwale w
sprawie wieloletniej prognozy finansowej na lata na lata 2024 — 2042 gtosami 5 za przy braku
gloséw przeciwnych i 1 wstrzymujacym si¢. Jezeli chodzi o punkt 16, czyli rozpatrzenie
projektu uchwaty Rady Miasta Ostroteki w sprawie zmiany uchwaty budzetowej na 2024 rok,
to ogolnie zwigksza si¢ plan dochodéw gminy o 2 767 611,48, zwigksza si¢ plan dochodéw
powiatu budzetu miasta Ostroleki o 246 751,63, zwigksza si¢ plan wydatkéw gminy o
3562 611,48 i zwigksza si¢ plan wydatkow powiatu o 776 751,63. Czlonkowie Komisji
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pozytywnie rozpatrzyli w pierwszym czytaniu projektu uchwaty Rady Miasta Ostroteki w
sprawie zmiany uchwaty budzetowej na 2024 rok glosami 5 za przy braku gloséw
przeciwnych i 1wstrzymujacym si¢. Pytan jakis w obu projektach nie byto.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — otworzyl dyskusje w tym punkcie.
Radny Adam Kurpiewski: Chciatem si¢ tylko dopyta¢ Pana Prezydenta o ten projekt Pisa -
Narew, jak to wyglada, bo widzg, ze tu przesuwamy na przyszty rok, ale czy to zacznie by¢
realizowane w tym 2025. No i oczywiscie chcialem si¢ zapyta¢ tez o dobudowe ulicy
Granicznej, kiedy nastgpi realizacja i rozstrzygnigcie, bo widze, w przysztym 240 000, wigc
jak to wyglada.

Prezydent Miasta Pawel Niewiadomski: Jezeli chodzi o projekt Pisa- Narew, to tak jak
pewnie Panstwo zauwazyli§cie, w przygotowanym projekcie zmian w budzecie istnieje realna
szansa cofnigcia sobie wktadu wtasnego, wiec tutaj zgodnie z dyspozycja, ktérg uzyskaliSmy
z Urzedu Marszatkowskiego i tutaj tez po rozmowach wewnatrz z naszymi urz¢dnikami, po
prostu istnieje szansa, ze my te pienigdze, ktére wydatkowaliSmy ze srodkow wtasnych, one
zostang pokryte ze Srodkéw marszatkowskich, wiec realnie cze$¢ wktadu wiasnego wréci do
majatku miasta. I jezeli chodzi o kwesti¢ zagospodarowania tej przestrzeni, to tutaj pragne
poinformowac, ze ztozyliSmy wniosek w ramach tego wlasnie programu Pisa -Narew, jest to
program ponadregionalny. On jest pilotowany, jako lider wiodacy jest Marszalek
Wojewddztwa Podlaskiego, niemniej jednak w projekcie uczestniczy rdwniez wojewddztwo
warminsko-mazurskie i wojewddztwo mazowieckie i z wojewddztwa mazowieckiego tylko
my uczestniczymy. Wniosek zostat juz ztozony. Czekamy teraz na ocen¢ formalng i oceng
merytoryczng, ale jak to mdéwig, bylbym optymista w tym zakresie i realna szansa na
pozyskanie 10000 000 ztotych, ktéra by nam finalnie juz zagospodarowala ten teren
pomiedzy tymi dwoma mostami. Natomiast, jezeli chodzi o ulice Graniczng, nie ukrywam, ze
zobaczymy oczywiScie, jak nam na to procedury pozwola, chcialbym te newralgiczne
skrzyzowanie zrobi¢ juz w tym roku, wiec tez to byt temat, jak to si¢ mowi, wielu wystgpien
w kampanii wyborczej. Niemniej jednak tutaj, jezeli nam si¢ uda wszystko formalnie
zorganizowac¢, chcialbym, zeby przynajmniej te newralgiczne skrzyzowanie w tym roku
przeszto remont, zebySmy ten temat juz mieli powiedzmy z glowy. Natomiast tez nie
ukrywam, ze tu jest planowana wigksza inwestycja, ale tez wiemy, ze ona bedzie
czasochtonna, natomiast tez bym byl tutaj optymista. Ja z natury jestem optymistg, wigc
staramy si¢, robimy wszystko ze stuzbami, tutaj tez z Wydziatem Inwestycji i Drogownictwa,
aby tez ten problem szybko rozwigzac.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki: Panie Prezydencie, tutaj bym dopytat,
bo skoro Pan Przewodniczacy Adam Kurpiewski poruszyl temat Narwi, bo tam si¢ tez
zmienity zapisy, ze w granicach administracyjnych miasta teraz si¢ pokazuje taki zapis, czyli
jest jakis plan, wigkszy projekt na ten teren.

Prezydent Miasta Pawel Niewiadomski: Nie ukrywam, Zze koncepcyjnie jest plan na
zagospodarowanie nie tylko tego fragmentu. Jak zapewne tez Panstwo z doniesien
medialnych wiecie, ze trwaja rozmowy z Wodami Polskimi odno$nie zagospodarowania tego
portu. No dos¢ dtugo juz trwa zagospodarowanie tego portu, ale Wody Polskie sg blizej
uzyskania tam jeszcze jednej decyzji, ktéra bedzie warunkowala potencjalnie rozwdj.
Natomiast ja tez nie ukrywam, zZe zalezy nam na uwydatnieniu tych waloréw Narwi i
chcieliby§my, aby tutaj zakres tych, oczywiscie to nie méwimy tu i teraz, ale w tej
perspektywie kilku najblizszych lat, zeby to zagospodarowanie tak naprawdg¢ przebiegato az
do mostu kolejowego i po6zniej tym drugim odcinkiem i laczylo si¢ z laskiem na
Warszawskiej. Oczywiscie tez mamy na uwadze, ze niecaly ten ring da si¢ tak otworzyc¢, bo
mamy tereny zalewowe, niemniej jednak chcemy stworzy¢ taki wigkszy obszar do rekreacji,
do odpoczynku. Tez mamy plany, co do terenéw po bylym szpitalu, tez pracujemy nad
koncepcjami do jednego z wniosku, ktéry bedziemy sktada¢ na koniec grudnia. No chcemy
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jednak ten teren, bo nie oszukujmy si¢, Narew jest naszym walorem, nie byl przez tyle lat
wykorzystywany, jak, powinien, wigc jest jakby dokonczenie tej inwestycji miedzy dwoma
mostami blizej] mysle, ze w blizszej perspektywie tez rewitalizacja plazy miejskiej. No
chcemy tutaj oczywiscie matymi krokami, bo tez bedziemy monitorowaé mozliwosci
pozyskiwania $rodkéw zewnetrznych na zagospodarowanie tych nabrzezy, no i w takiej
dtuzszej tak jakby bierzemy ten temat na tapete, jezeli chodzi o inwestycje, bo uwazamy, ze
jest to tez wazny oprocz drog 1 budynkéw kubaturowych, wazne dla nas jest, aby te wybrzeze
Narwi w takiej dtuzszej perspektywie bylo nasza wizytdwka.

Radna Magdalena Jaworowska: Panie Prezydencie, ja tez jestem optymistka, natomiast jak
stysze projekt Pisa - Narew, od 15 lat nic si¢ nie dzieje, to troszeczke juz nie jestem taka
optymistka, ale mam nadzieje, ze moze cos$ si¢ ruszy.

Radny Lukasz Kulik: Ja, jak stysze Pisa - Narew, to mam takie mieszane uczucia, Pani
Radna, bo ma Pani racj¢. To jak w poprzednich kadencjach jak wrdéciliSmy do programu Pisa
- Narew, to bylo stowarzyszenie, byla taka tadna kolorowa ksigzeczka, gdzie tam bylo
wszystko narysowane, ale nie byto zadnych pozwolen i uzgodnien, ani decyzji. Wigc przez 5
lat udato nam si¢ z Wodami Polskimi osiaggna¢, ze tak powiem pewne porozumienie. Powiem
Pani tak, ten projekt pewnie by si¢ zaczat wczesniej, ale tez mysle, ze Pan Prezydent tez juz o
tym wie, ze bodajze w 23 roku elementami projektow Pisa - Narew, czy w 22, miata by¢
budowa tez portu w Ostrotece. P6Zniej nastgpita taka dziwna sytuacja, poniewaz tam wniosek
ministerstwa, czyli teoretycznie organu, ktéry nadzorowal Wodami Polskimi, wskazano nam,
wprost, ze powinnismy wykresli¢ projekt Wod Polskich z programu Pisa - Narew, czyli my
ze$Smy przez 2 lata pracowali, jako partner z Wodami, zeby to wszystko domkna¢, a pdzniej
powiedziano, ze nie bedzie budowy portéw finansowa¢ i dolozono nam wojewddztwo
podlaskie, ktére, gdzie juz wszystko byto zrobione, to podlaskie weszto moment my tez
chcemy, no i rzad kaze, urzgdnicy i Pan Prezydent muszg robi¢, wigc caty projekt trzeba byto
troszk¢ przemeblowac, trwato to blisko 1,5 czy 2 lata. Ja tez pamigtam, ze w 23 roku, jak juz
powiedzmy byto w miar¢ dobrze, to okazalo si¢, ze Wody Polskie musza chyba raport o
dziataniach na $rodowisko zrobi¢ na swojej inwestycji, gdzie zaktadamy, ze jak inwestycja
rzadowa, powiedzmy projekt rzadowy, no to juz tam nikt nie bedzie w RDOS méwil, ze wy tu
rébcie pewng procedure, po czym oni dostali decyzj¢, ze musicie zrobi¢ pewng procedure
gdzie my akurat nie dostaliSmy tak do konca, bo mySmy si¢ wyrobili. No, wigec czasem zdarza
sie, ze taki, ze tak powiem problemy natury formalnej, zeby to domkna¢. Ja mysle, ze to juz
jest na koncowece, ze ten nabor, ze tak powiem bedzie skuteczny, jak Pan Prezydent mowi i
ruszymy z tym nabrzezem, bo az by si¢ chciato, zeby ono tam funkcjonowato, ale to tak jak
mowig, nie zawsze to wszystko idzie, ze tak powiem tak tatwo zrobié. Ja tez widzialem, Ze
Pan Prezydent ma dobre relacje w tej chwili z Wodami Polskimi, wigc uméwmy si¢, ze
pewne kanaty komunikacji tez zostalo udroznione na tyle, ze moze, ja myslg, ze w tej
kadencji mozemy doczeka¢, chociaz kawatka, ze uda si¢ zrobi¢. Mysle, ze to by byto cos. Na
to takze czekamy. Ja tylko dodam od siebie, Panie Prezydencie, ze zaluje, ze dzisiaj nie ma
Wiceprezydenta Kubla, bo chcieliSmy go popyta¢ o par¢ rzeczy, mie¢dzy innymi o
termomodernizacj¢, o czym rozmawialiSmy na komisji. Dzisiaj go nie ma, to poczekamy
jeszcze powiedzmy do nastepnej sesji.

Prezydent Miasta Pawel Niewiadomski: Ja tutaj nawigzujac do wypowiedzi Pana Radnego,
tutaj racja jest w tym, ze te procedury byty troche utrudnione, bo na poczatku tak, jak Pan
powiedziat, Wody Polskie, a Wody Polskie nie mogg by¢ beneficjentem takich srodkéw,
dlatego tak to zostalo zmienione. P6zniej rzeczywiscie polityka troszeczke krajowa wrzucita
nam jakie$s dziwne zamki na Podlasiu, ze jeszcze zamki maja by¢ z tego rewitalizowane,
niemniej jednak nie ujmujgc temu stowarzyszeniu Pisa - Narew, one bardzo mocno lobbowato
za tym, zeby te dziwne pomysty wyrzuci¢. Finalnie si¢ jej udato, dlatego tez juz powiedzmy
ta droga zostata troszeczk¢ wyprostowana i te pewne sprawy nabraly szybszego tempa i tak
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jak mowie, ztozyliSmy wniosek, czekamy na ocen¢ formalng, ocene merytoryczng i badzmy
dobrej mysli.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki: Na koniec ja krétko podzigkuje, Panie
Prezydencie, bo dzisiaj autopoprawka trafita. Dziekuje za te zwigkszone $rodki na budowe
tego boiska na osiedlu Leczysk.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — poddal pod glosowanie projekt
uchwaly Rady Miasta Ostroteki projektu uchwaly Rady Miasta Ostrotgki zmieniajgcej
uchwale w sprawie wieloletniej prognozy finansowej na lata 2024 — 2042 wraz z
autopoprawka.

Glosowanie

Za—19

Przeciw - 0

Wstrzymato si¢ — 0

Uchwata zostata podjeta.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — poddat pod glosowanie projekt
uchwaty Rady Miasta Ostroteki projektu uchwaty Rady Miasta Ostrotgki w sprawie zmiany
uchwaty budzetowej na 2024 rok wraz z autopoprawka.

Glosowanie
Za—19
Przeciw — 0

Wstrzymato si¢ — 0
Uchwata zostata podjeta.

16A. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miasta Ostroleki uchylajacej uchwale
w sprawie programu ,,Ostrolecka Karta Mlodziezy’.

Sprawozdawca Komisji Prawa i Wspélpracy z Samorzadami Mieszkancow Bartosz
Sniecinski: Ja bardziej w imieniu w sumie nie, jako Przewodniczacy Komisji, tylko, jako
opiekun Mtodziezowej Rady Miasta. Ten projekt uchwaty jest spowodowany tym, ze
Ostrotecka Karta Mtodziezy przeksztatca si¢ w Ostrotecka Karte Mieszkanca w kategorie
mtodziez. Chcemy to wszystko ujednolici¢. Te umowy sa powoli zmieniane. Na ten moment
mysle, ze pozyskalisSmy juz okoto mysle, ze 20 nowych kontrahentéow do karty mieszkanca
przede wszystkim w tej kategorii mtodziez, tak jak wspomnialem i mysle, ze wigkszych
watpliwosci, jesli chodzi o te zmiany nie ma, poniewaz zasady przydzielania tej karty sa
identyczne z tym, ze w sumie dla mlodziezy troszke bardziej utatwione, poniewaz robi si¢ to
internetowo, a nie tak jak w przypadku Ostroteckiej Karty Mtodziezy w budynku Miejskiego
Osrodka Pomocy Rodzinie. I z tego miejsca chciatbym tylko wyrézni¢, podzigkowaé bardzo
mtodziezowemu Radnemu Kacprowi Gutowskiemu za ogrom pracy, ktoéry wktada w
pozyskiwanie tych nowych przedsigbiorcow do tej karty. Jego praca jest nieoceniona.
Przewodniczacy Rady Miasta Waojciech Zarzycki — poddat pod glosowanie projekt
uchwaty Rady Miasta Ostroleki uchylajacej uchwate w sprawie programu ,,Ostrotgcka Karta
Mtodziezy”. Glosowanie

Za—17

Przeciw -0

Wstrzymato si¢ — 0

Uchwata zostata podjeta.

16B. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miasta Ostrol¢ki w sprawie wyrazenia woli
przyjecia przedsiewziecia pod nazwg ,,Termomodernizacja budynkéw jednostek
oswiatowych prowadzonych przez Miasto Ostroleka” do realizacji oraz zlozenia
wniosku o dofinansowanie w ramach programu priorytetowego Narodowego Funduszu
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Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej ,,Wymiana zrédel ciepta i poprawa
efektywnosSci energetycznej szkol”.

Dyrektor Wydzialu Oswiaty Bogumita Jarka: W zwiazku z tym, ze Miasto Ostroteka chce
przystapi¢ do przedsiewziecia ogloszonego przez Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i
Gospodarki Wodnej chcemy przystapi¢ do programu priorytetowego Wymiana zrodet ciepta i
poprawa efektywnos$ci energetycznej szkét. I w zwigzku z tym w ramach Krajowego Planu
Odbudowy zwigkszenia odpornosci Miasto Ostrotgka planuje zltozy¢ wniosek o
dofinansowanie projektu pod nazwa Termomodernizacja budynkéw jednostek o$wiatowych
prowadzonych przez miasto Ostroteka. Taki konkurs pojawil si¢ na poczatku wrzesnia.
StwierdziliSmy, ze jest to dobra taka mozliwo$¢ wsparcia szkot, ktére borykajg si¢ czasami z
wymiang zrodet ciepta, wigc przystapilismy. Nabor do tego wniosku miat si¢ odbywac od 30
wrze$nia, jednak przedtuzono te nabory do 14 pazdziernika. Mamy chwile czasu, zeby
porobi¢ w tych szkotach audyty energetyczne. Wsparcie tego wniosku to jest 100% wydatkéw
kwalifikowanych i oczywiscie tutaj sg takie algorytmy, ktére wskazuja, ze aby szkota
otrzymata dofinansowanie takie, to musi spetni¢ kilka wskaznikéw. Oczywiscie nalezy tylko
podkresli¢, ze podatek od towardw i ustug, czyli VAT jest kosztem niekwalifikowanym. Do
wniosku niezbedne jest dotgczenie uchwaly Rady Miasta w sprawie podjecia tego
przedsigwziecia w zwigzku z tym podjecie uchwaly nalezy uznac za konieczne i uzasadnione.
Chce tylko doda¢, ze podjecie tej uchwatly nie rodzi zadnych skutkéw finansowych, dlatego
tez, gdy bedziemy sktada¢ do 14 pazdziernika wnioski, wszelkie dane dotyczace, jakie szkoty
ponosza optaty, jezeli chodzi o energi¢ cieplng i w ogdle za energi¢, wszystkie dane sg
przekazywane do Pana Marcina Rogalskiego, rowniez kubatura szkél, ktéra nalezy ogrzac i
oswietli¢, wiec te wszystkie dane sg u Pana Marcina. Ponadto tez zbieramy dane i juz mamy
takie dane, jakie potrzeby sa, jezeli chodzi o te remonty w szkotach. Wiec tak jak mowig,
bardzo jest to zasadna uchwata i jezeli mozna, to bardzo prosze o pozytywne jej rozpatrzenie.
Prezydent Miasta Pawel Niewiadomski: Jeszcze tytutem uzupelnienia to tak, jak tutaj Pani
dyrektor wspomniata, to jest 100% kosztéw kwalifikowanych w zwigzku z tym nie ma
wktadu wtasnego ze strony miasta. To jest mysle, ze bardzo dobry projekt, jezeli chodzi o
finansowanie takich inicjatyw. I generalnie jeszcze moge Panstwu powiedzie¢, ze alokacja
wszystkich srodkéw na ten projekt to jest 1 300 000 000 ztotych w zwigzku z tym tak, jak tez
Pani dyrektor powiedziata, ten nab6r miat si¢ rozpocza¢ 30 wrzesnia, zostat przesuniety na 14
pazdziernika, ale tu w mys$l zasady, kto pierwszy, ten lepszy, wigc dobrze, ze my juz jesteSmy
na tym etapie finalnym, wigc te wnioski bedziemy juz tak szlifowa¢ do samego konca, no i
bedziemy juz w tym pierwszym dniu naboru ten wniosek sktada¢, bo tez te wnioski sg
oceniane na biezaco. W zwigzku z tym tez trzeba wykorzysta¢ ta szans¢, zeby te $rodki
pozyskaé. Tak jak powiedzialem, jest to 100% kosztéw, nie jest to zadna pozyczka, to jest to
dotacja bezzwrotna i tutaj takim gtdwnym kryterium jest, ze wysokos¢ w danej jednostce
oswiatowej tych kosztow kwalifikowanych do powierzchni o regulowanej temperaturze
powietrza nie moze przekracza¢ 1 400 ztotych za 1m2 tej powierzchni, wigc tutaj tez te
audyty i kosztorysy pozwola nam ustali¢, ktére szkoty beda si¢ kwalifikowaty do tego
projektu. Nam zalezy, zeby jak najwiecej naszych szkét zostato zgloszonych w ramach tego
wniosku. Nie ukrywamy, ze tak jak wskazuje nazwa projektu, jest to wymiana zrddet ciepta,
poprawy efektywnosci, czyli zar6wno o$wietlenia, okna, zrédta ogrzewania takiego budynku,
wiec grzechem by bylo nie skorzystac¢ i takiego wniosku nie ztozy¢. A tak jak powiedziata
Pani dyrektor, jest to uchwata intencyjna, ale tez jest niezbedna, zebySmy mogli tutaj dalej
nad tym wnioskiem pracowa¢. W zwigzku z tym tez zwracam si¢ do Wysokiej Rady, aby ten
projekt uchwaty poprze¢.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — poddal pod glosowanie projekt
uchwaly Rady Miasta Ostroteki w sprawie wyrazenia woli przyjecia przedsiewzigcia pod
nazwa ,,Termomodernizacja budynkéw jednostek oswiatowych prowadzonych przez Miasto
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Ostroteka” do realizacji oraz zlozenia wniosku o dofinansowanie w ramach programu
priorytetowego Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
,»Wymiana zrodet ciepta i poprawa efektywnosci energetycznej szkoét”.

Glosowanie
Za—17
Przeciw — 0

Wstrzymato si¢ — 0

Uchwata zostata podjeta.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — zarzadzit 15 minut przerwy.
Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — wznowitl obrady po przerwie.

16C. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miasta Ostrol¢ki w sprawie ustalenia
wysokosci oplaty za pobyt dziecka w Ziobku Miejskim w Ostrolece oraz maksymalnej
oplaty za wyzywienie.

Wiceprezydent Miasta Elzbieta Mierzejewska-Nicewicz: Przedktadamy Panstwu projekt
uchwaty, ktéry ma zwigzek z wprowadzeniem rzagdowego programu o wspieraniu rodzicow w
aktywnosci zawodowej oraz wychowaniu dziecka. Ten program ma takie 3 moduty: aktywni
w domu, aktywny rodzic w pracy i aktywnie w ztobku. I ten program aktywnie w zlobku
zaktada pomoc w wysokosci 1 500 ztotych za pobyt dziecka w zlobku. Oczywiscie te srodki
finansowe, wniosek rodzice muszg ztozy¢ w ZUSie, ale mogg to zrobi¢ elektronicznie i to tak
naprawde jedyna forma, ktéra rodzice musza tutaj wykona¢, natomiast Srodki finansowe
wpltywaja na konto zlobka i to ztobek potwierdza uczgszczanie dziecka do ztobka.
Maksymalna pomoc to jest w wysokosci do 1 500 ztotych. Ten rzadowy program zastepuje
program, ktéry byl do tej pory kapitat opiekunczy i tutaj pomoc, ktérg rodzice uzyskiwali na
oplat¢ ztobkowa, wynosita 400 ztotych. Oczywiscie to byta kwota, ktéra w minimalnym
stopniu zaspakajata potrzeby i koszty, ktére miasto ponosito w zwigzku z pobytem dzieci w
ztobku. Do tej pory koszt utrzymania na dzien dzisiejszy jednego dziecka w ztobku
miesi¢eczny wynosi 2 447 ztotych, natomiast ta odptatnos¢, ktéra wptywata, wynosita okoto
16% planu finansowego, czy kosztow miasta, ktore miasto przeznaczato na pobyt dzieci w
ztobku. Do naszego ztobka uczgszceza teraz 65 dzieci i po wprowadzeniu, po zaktualizowaniu
tej oplaty miasto bedzie moglo pozyska¢ znaczne $rodki finansowe na utrzymanie dziecka w
ztobku i to odcigzy tez finansowo i $rodki, ktére miasto przeznacza na pobyt dzieci w ziobku.
Powiem jeszcze, ze jest to zadanie wlasne miasta i uchwalenie takiego kosztu spowoduje to,
ze miasto bedzie wtedy doktada¢ okoto 40% do utrzymania, do planu finansowego. Jezeli
chodzi o pozostate skladniki, ktére byly w poprzedniej uchwale, to w dalszym ciagu
utrzymujemy 10 ztotych dziennie za wyzywienie dziecka, dlatego, ze wyzywienie nie moze
by¢ sfinansowane z tej oplaty stalej i pozostaje na niezmienionym poziomie. Wysokos¢
dodatkowej optaty za kazda godzing, ktéra dziecko spedzi w zlobku poza godzinami takimi
statutowymi, czyli w tym momencie ztobek funkcjonuje od godziny 6.30 do 16.30 i raczej nie
ma jakich$ dodatkowych kosztéw, ktére rodzice tutaj ponoszg. Jezeli chodzi o optaty za pobyt
dziecka w ztobkach, to i tak Zlobek miejski bedzie bardziej konkurencyjny w stosunku do
tych ztobkéw niepublicznych funkcjonujacych na terenie miasta chociazby ze wzgledu na tg
stawke, ktérg utrzymujemy 10 ziotych za wyzywienie dziecka. Gdyby byly jeszcze jakie$
pytania, to bardzo prosze.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — otworzyt dyskusje w tym punkcie.
Gtoséw w dyskusji nie byto.

Przewodniczacy Rady Miasta Waojciech Zarzycki — poddat pod glosowanie projekt
uchwaty Rady Miasta Ostroteki w sprawie ustalenia wysokos$ci optaty za pobyt dziecka w
Ztobku Miejskim w Ostrotece oraz maksymalnej optaty za wyzywienie.

Glosowanie
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Za—18

Przeciw - 0

Wstrzymato si¢ 0
Uchwata zostata podjeta.

16d. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miasta zmieniajacej uchwale¢ w sprawie
okreslenia szczegélowego trybu i harmonogramu opracowania strategii rozwoju miasta
Ostroteki do 2030 roku.

Glowny Specjalista Wydzialu PZR Urszula Baranowska: Pan Prezydent przyktada do
uchwalenia zmian¢ uchwaty w sprawie okre$lenia szczegétowego trybu i harmonogramu
opracowania strategii rozwoju miasta. Co do zasady w tej uchwale zmienia si¢ zatacznik w
punkcie 4, ktéry wskazuje na tak jak wynika to zmiany tego trybu, zmiany przyjecia tego
programu strategii rozwoju miasta. Ten dokument bgdzie nam niezbedny do dalszych prac na
rzecz rozwoju miasta, miedzy innymi do planu ogdlnego, o ktérym mowa byla na samym
poczatku sesji.

Prezydent Miasta Pawel Niewiadomski: Jak zapewne Panstwo pamigtacie, w poprzednie;j
kadencji takie prace si¢ rozpoczety nad przygotowaniem strategii rozwoju miasta. Odbyt sie,
tez sam bylym uczestnikiem, jako Radny tych spotkan, w Wyzszej Szkole Administracji
Publicznej i1 ten dokument, tak jak tu Pani Ula powiedziala, tym jednym z aspektow jest to, ze
on bedzie nam potrzebny do planu ogdlnego, ale mysle, ze nie mniej waznym aspektem, o
ktérym nalezy wspomnie¢, ze przy jak Panstwo tez zapewne wiecie, uchwalalisSmy strategie ta
ponadlokalng, ona funkcjonuje, jest tym aktem wyzszego rzedu niz tutaj wlasciwos¢ tak
terenowa naszego miasta, niemniej jednak posiadanie takiej strategii rozwoju miasta jest
wazne z punktu widzenia naboréw na réznego rodzaju $rodki zewnetrzne. Tutaj pragnagtbym
zauwazyC, ze niejednokrotnie jest tak, juz chociazby teraz to widzimy w projektach, ktére
pokazuja si¢ czy tez naborach, ktére si¢ pokazujg, niezbednym czy tez niezbednym,
powiedzmy preferowane jest to, jezeli taki dokument dana jednostka samorzadu
terytorialnego posiada, bo niewatpliwie czasami jest on wymogiem formalnym, a tez
niejednokrotnie bedzie tak, ze bedzie on posiadanie takiej strategii bedzie dodatkowo
punktowane, czyli bedziemy mieli z tego tytutu dodatkowe punkty, a tez pewnie Panstwo
wiecie, ze w naborach konkurencja jest bardzo duza i tak naprawde czasami tylko jeden punkt
bedzie decydowal, czy jestesmy na liscie gtdwnej, czy na liscie rezerwowej. Wigc my tez tutaj
z punktu takiego planowania strategicznego podejmujemy dziatania, zeby te wszystkie
dokumenty strategiczne u siebie mie¢. WzieliSmy tg strategi¢ ponadlokalng, planujemy teraz
tutaj dokonczenie tej procedury przyjecia strategii rozwoju miasta Ostroteki, chcemy ja, jezeli
nam si¢ uda do konca roku przyja¢. Tez wiem, ze jest w toku procedura dotyczgca
przygotowania projektu rewitalizacji. To tez dokument, ktdry jest niewatpliwie wazny, bo tez
bedzie nam pozwalal ubiega¢ si¢ o $rodki chociazby w ochrony zabytkéw i pozyskiwania
srodkéw na realizacje tychze remontéw. Wiec dzialamy tutaj na wielu plaszczyznach,
dopinamy wszystkie te strategie, zeby po prostu one byly i zebySmy mogli tez si¢ nimi
postugiwac¢ w przypadku witasnie chociazby tych naboréw.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — otworzyt dyskusje w tym punkcie.
Gtoséw w dyskusji nie byto.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — poddal pod glosowanie projekt
uchwaty Rady Miasta Ostroteki zmieniajacej uchwale w sprawie okreslenia szczegétowego
trybu i harmonogramu opracowania strategii rozwoju miasta Ostroteki do 2030 roku.
Gtosowanie

Za—17

Przeciw -0

Wstrzymato si¢ 0
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Uchwata zostata podjeta.

16e. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miasta w sprawie zmian w skladzie
osobowym Komisji Oswiaty.

Sprawozdawca Komisji Prawa i Wspélpracy z Samorzadami Mieszkancéow Bartosz
Sniecifiski: W zwiazku z akcesem zlozonym przez Radng Ewe Kurpiewska do pracy w
Komisji Oswiaty Komisja Prawa 1 Wspétpracy z Samorzadami Mieszkancow zdecydowata o
podjeciu inicjatywy uchwalodawczej 5 glosami za przy braku gloséw przeciwnych i
wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — otworzyt dyskusje w tym punkcie.
Radna Anna Goclowska: Panie Przewodniczacy, nie wiem, czy to ma znaczenie dla samej
uchwaty, ale w uzasadnieniu jest btad, bo ta Komisja nigdy nie liczyta o§miu cztonkéw tylko
siedmiu, a teraz szesciu, wiec to jest w uzasadnieniu nie w projekcie, wiec podaje tylko tak na
wszelki wypadek gdyby trzeba byto to..

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki: Dzickuje bardzo, ze si¢ Pani
Przewodniczagca Komisji Oswiaty dopatrzyta. Mysle, ze to jest istotna informacja i mam
pytanie do Pana mecenasa, jakbySmy to w uzasadnieniu poprawili na t3 odpowiednig ilo§¢ w
tej chwili cztonkéw Komisji, czy mozemy przyja¢ takag z poprawka redakcyjng. Ja to
przeglosuje.

Mecenas Jacek Bednarz: Mozemy to zrobi¢. To jest tylko uzasadnienie, to nie jest tres¢
uchwaty. Poza tym tak naprawdg to jest tylko pomytka w ustaleniu stanu faktycznego.
Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — poddal pod glosowanie projekt
uchwaty Rady Miasta Ostroteki w sprawie zmian w sktadzie osobowym Komisji Oswiaty.
Glosowanie

Za—18

Przeciw - 0

Wstrzymato si¢ 0

Uchwata zostata podjeta.

16f. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miasta w sprawie zmian w skladzie
osobowym Komisji Kultury, Dziedzictwa Narodowego i Promocji.

Sprawozdawca Komisji Prawa i Wspélpracy z Samorzadami Mieszkancow Bartosz
Sniecinski: Tutaj réwniez Komisja Prawa i Wspétpracy z Samorzadowymi mieszkancéw w
zwigzku ztozonym akcesem przez Pania Ewe¢ Kurpiewska do pracy w Komisji Kultury,
Dziedzictwa Narodowego i Promocji zdecydowata o podje¢ciu inicjatywy uchwatodawczej w
sprawie zmian w sktadzie osobowym Komisji Kultury, Dziedzictwa Narodowego i Promocji
glosami 5 za przy braku gloséw przeciwnych i wstrzymujacych sieg.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — otworzyt dyskusje w tym punkcie.
Gtoséw w dyskusji nie byto.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — poddal pod glosowanie projekt
uchwaly Rady Miasta Ostroteki w sprawie zmian w skladzie osobowym Komisji Kultury,
Dziedzictwa Narodowego i Promocji.

Glosowanie
Za—18
Przeciw — 0

Wstrzymato si¢ 0
Uchwata zostata podjeta.

16g. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miasta w sprawie zmian w skladzie
osobowym Komisji Budzetu i Finanséw.
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Sprawozdawca Komisji Prawa i Wspélpracy z Samorzadami Mieszkancéow Bartosz
Sniecifiski: Komisja Prawa i Wspétpracy z Samorzadami zdecydowata o podjeciu inicjatywy
uchwatodawczej w sprawie zmian w sktadzie osobowym Komisji Budzetu 1 Finanséw. Jest to
rowniez zwigzane z akcesem ztozonym przez Panig Ewe Kurpiewska glosami 5 za przy braku
gloséw przeciwnych 1 wstrzymujacych sig.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — otworzyt dyskusje w tym punkcie.
Gtoséw w dyskusji nie byto.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — poddal pod glosowanie projekt
uchwaty Rady Miasta Ostrotgki w sprawie zmian w skladzie osobowym Komisji Budzetu i
Finanséw.

Glosowanie
Za—18
Przeciw — 0

Wstrzymato si¢ 0
Uchwata zostata podjeta.

16h. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miasta w sprawie zmian w skladzie
osobowym Komisji Sportu i Turystyki.

Sprawozdawca Komisji Prawa i Wspélpracy z Samorzadami Mieszkancéow Bartosz
Sniecifiski: Ostatni akces, ostatnia Komisja Pani Ewy Kurpiewskiej i tutaj Komisja Prawa i
Wspétpracy z Samorzadami Mieszkancow réwniez zdecydowata o podjgciu inicjatywy
uchwatodawczej w sprawie zmian w sktadzie osobowym Komisji Sportu i Turystyki glosami
5 za przy braku gloséw przeciwnych i wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — otworzyt dyskusje w tym punkcie.
Gtoséw w dyskusji nie byto.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — poddal pod glosowanie projekt
uchwaty Rady Miasta Ostroteki w sprawie zmian w skladzie osobowym Komisji Sportu i
Turystyki.

Gtosowanie

Za—18

Przeciw -0

Wstrzymato si¢ 0

Uchwata zostata podjeta.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki: Pani Radnej Ewie Kurpiewskiej z serca
gratuluje i1 dzigkuje, ze zlozyta akces do pracy w czterech Komisjach, i c6z i zycz¢ owocnej
pracy i mysle, ze Pani doswiadczenie i wiedza duzo wniesie do pracy w Radzie Miasta. Takze
dzigkuje 1 gratuluje.

16i. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miasta w sprawie okreslenia stawek za jeden
kilometr przebiegu w przypadku podrézy stuzbowych Radnych pojazdem niebedacym
wlasno$cia miasta Ostroleki oraz wskazania Wiceprzewodniczacego Rady Miasta
wlasciwego do okreslania terminu i miejsca wykonywania zadania oraz miejscowosci
rozpoczecia i zakonczenia podroézy stuzbowej w stosunku do Przewodniczacego Rady
Miasta.

Sprawozdawca Komisji Prawa i Wspélpracy z Samorzadami Mieszkancéow Bartosz
Sniecinski: Jest to swego rodzaju aktualizacja uchwaty z 2009 roku, ktéra wprowadzata i
okre$lata stawki za kilometr przebiegu w przypadku podrézy stuzbowych Radnych. Jest to
uchwata stworzona w zwigzku z rozporzadzeniem Ministra Spraw, Ministra Infrastruktury, a
jesli chodzi o kwoty tych kilometrowek, jest to rozporzadzenie Ministra Spraw
Wewngetrznych i Administracji. My po prostu do tych kwot si¢ dostosowujemy i tutaj oprécz
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tych kwot w tej uchwale wskazujemy réwniez Wiceprzewodniczacego Rady Miasta
wlasciwego do okreSlenia terminu i miejsca wykonywania zadan oraz miejscowosci
rozpoczecia 1 zakonczenia podrézy stuzbowej w stosunku do Przewodniczagcego Rady Miasta
i jest to Wiceprzewodniczacy Stanistaw Szatanek. Jeszcze tak, zebySmy wszyscy mieli
swiadomo$¢, dla samochodéw osobowych o pojemnosci skokowej do dziewigciuset
centymetrow szesciennych jest to zero przecinek osiemdziesigt dziewig¢ ztotego za kilometr,
a w przypadku samochodéw o pojemnosci skokowej silnika powyzej dziewigciuset
centymetrow szes$ciennych jest to ztoty pigtnascie.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — otworzyt dyskusje w tym punkcie.
Radna Magdalena Jaworowska: Do mnie argument nie przemawia, ze tam musimy si¢
dostosowa¢, natomiast bardziej mnie interesuje, czy w ogoble to bylo przysztosciowo
korzystane ze wzgledu na to, ze wiemy tutaj, nawet byty Prezydent mi podpowiada, ze mamy
samochody z Urzedu Miasta 1 mozna z nich korzysta¢ i dlatego chciatabym szczegétowo sie
dopyta¢, czy to jest w ogble praktykowane.

Sekretarz Miasta Aneta Gutowska-Grucelska: Ot6z sporadycznie, bardzo sporadycznie
Radni korzystaja z podrézy stuzbowej wiasnym autem. Dotychczas ta kadencja Rady chyba
byla to jedna delegacja, w poprzedniej kadencji nie bylo w ogodle. Radni oczywiscie
korzystaja z samochodéw stuzbowych miasta w ramach tutaj zgody i dyspozycji przez
Prezydenta. Dzisiaj nawet podpisywalam zgode na wyjazd Pana Przewodniczacego
samochodem stuzbowym, wigc jest to praktykowane. Radni oczywiscie nie naduzywajg tego
przywileju.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki: Jak Pani Sekretarz wspomniata, mysle,
Ze to tez jest zwigzane z przepisami, ze dana jednostka samorzadu terytorialnego powinna
mie¢ takg uchwale. Jezeli chodzi o mnie osobiscie, to naprawde¢ jezdze bardzo, ale to bardzo
sporadycznie. Ja nie przypominam sobie, zeby w tamtej kadencji moze raz, moze dwa,
chociaz nie przypominam sobie, tak jak wczesniej powiedzialem, jezdze wilasnym
samochodem. Nigdy si¢ o to nie ubiegam, zeby mi miasto zwracato jakie$ srodki. Bodajze,
przypomnialem tutaj sobie kolege Wiceprzewodniczacego Stanistawa Szatanka, byliSmy raz
na takim wyjezdzie samochodem Radnego, jak ogladaliSmy budowe elektrowni weglowej w
Kozienicach, ale to bylo z siedem lat temu, takze szanowni Panstwo, sg to bardzo wyjatkowe
sytuacje, radni, bo to ja podpisuje delegacj¢ 1 Wiceprzewodniczacy bardzo rzadko korzystamy
z aut prywatnych, tym bardziej tez sporadycznie z aut stuzbowych. Od tego sa urzednicy,
Prezydent, niech jezdza po ministerstwach, po marszatkach, zeby tutaj pienigdze trafiaty do
naszego budzetu, zeby nasze miasto si¢ rozwijalo. Wydaje mi si¢, Pani Sekretarz, ze to jest
chyba wymoég jakis formalny wynikajacy z przepisow ustalenie tych stawek.

Sekretarz Miasta Aneta Gutowska-Grucelska: Tak, Panie Przewodniczacy, jest
Rozporzadzenie Ministra Spraw Wewngtrznych 1 Administracji, ktére reguluje te kwestie
zwigzane z podrézami stuzbowymi i w ostatnim czasie wtasnie zostata znowelizowana stawka
za jeden kilometr, gdzie w tresci uzasadnienia do uchwaty jest wskazane, ze wczesniej bylo to
0,85, osiemdziesiat trzy piec¢dziesigt osiem, a obecnie jest to 1,15 za jeden kilometr.
Wiceprzewodniczacy Rady Miasta Stanislaw Szatanek: Ja tak troche zartobliwie prawda,
tam motorowerem, ciggnikiem, jakim$§ tam siodtowym rolniczym, takich przypadkéw nie
byto i nie bedzie.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — poddal pod glosowanie projekt
uchwaty Rady Miasta Ostrotgki w sprawie okreslenia stawek za jeden kilometr przebiegu w
przypadku podrézy stuzbowych Radnych pojazdem niebgedagcym wiasnoscig miasta Ostroleki
oraz wskazania Wiceprzewodniczacego Rady Miasta wtasciwego do okreSlania terminu i
miejsca wykonywania zadania oraz miejscowosci rozpoczgcia i zakonczenia podrézy
stuzbowej w stosunku do Przewodniczacego Rady Miasta.

Glosowanie
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Za—17

Przeciw - 0

Wstrzymato si¢ 0
Uchwata zostata podjeta.

16j. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miasta w sprawie wystapienia z apelem.
Sprawozdawca Komisji Gospodarki Komunalnej, Infrastruktury Technicznej i Ochrony
Srodowiska Grzegorz Gola$: Komisja Gospodarki Komunalnej, Infrastruktury Technicznej i
Ochrony Srodowiska w dniu 26 wrze$nia 2024 roku jednogtosnie zdecydowata o podjeciu
inicjatywy uchwatodawczej w sprawie apelu dotyczacego przyspieszenia budowy zachodnie;j
obwodnicy Ostrofeki glosami 7 za, przy braku gloséw przeciwnych 1 wstrzymujacych.
Dlaczego jest ta inicjatywa uchwatodawcza. Prosz¢ Panstwa, wiadomo, Ze jest planowana, z
tego, co Panstwo otrzymaliscie dokument, planowana budowa obwodnicy Ostrot¢ki miedzy
miejscowosciami Szwendrowy Most i Dobroleka. Ten proces trwa juz tam bodajze trzy lata,
jest na jakim$§ tam etapie zwigzany, pono¢ zostaly przewidziane S$rodki, tylko etap jest
zatrzymany z jakimi§ tam braku jakiej$ dokumentacji, pozwolen i tym podobnych
dokumentéw. My planujemy, jako 1 Pan Prezydent, co Panstwo widzicie, planuje tu dosy¢
duze inwestycje na terenie miasta, w tym budowe trzeciego mostu. W zwigzku z powyzszym
planem musimy jako$ bra¢ pod uwage jakas infrastrukture techniczng i co tam bedzie
wybudowane na tej obwodnicy, poniewaz musimy si¢ jaki$ sposéb wiaczy¢ i w jaki§ sposéb
to roztaduje tez ruch na terenie miasta Ostrofeki. Dlatego my, jako Radni powinnisSmy
wystapi¢ z apelem, zeby po prostu przyspieszy¢ te prace, bo musimy wiedzie¢, co oni tam
planuja, na jakim to jest etapie i kiedy to zostanie zakonczone.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — otworzyt dyskusje w tym punkcie.
Prezydent Miasta Pawel Niewiadomski: Zeby$my mieli to jasno rozgraniczenie, méwimy o
tak zwanej duzej obwodnicy Ostroieki, czyli nie dokonczenie tej naszej obwodnicy jak to si¢
mowi Prezydenta Zatuski, méwimy tutaj o tym wielkim ringu, ktéry ma otacza¢ Ostrot¢ke. Ta
jedna czg¢$¢ juz tak jakby sie naocznia, jak Panstwo widzicie, budowa mostu to na
Teodorowie i ta powiedzmy pétnocno wschodnia cz¢s¢ tej obwodnicy jest juz w realizacji.
Planowane sg, toczg si¢ postegpowania na terenie gminy Rzekun i tak jakby tutaj gtéwnym
decydentem jest gmina Rzekun, ale dotyczy oczywiscie to tez gminy mi¢dzy innymi Czerwin.
I tutaj nie oszukujmy si¢, tez budowa tej wielkiej obwodnicy ona nam pozwoli tez w jakis$
sposOb na odcigzenie miasta od tego ruchu samochodéw ciezarowych, bo pozwoli to dos¢
szeroko ten tranzyt samochodéw cig¢zarowych, zeby omijal nasze miasto. Jak Panstwo
czytacie w tym apelu, tez w tym regionie powstaje duzo, w powiecie powstaje bardzo duzo
firm, ktore tak naprawde gtéwnym ich elementem dystrybucji jest transport ci¢zarowy, i tez w
pewien sposob synchronizowanie tych, bo nie ukrywam, ze tez nasza inwestycja obwodnicy
dokonczenia tez jest juz na do$¢ zaawansowanym etapie i chcemy, aby tutaj tez, zeby te nasze
stanowisko w jakikolwiek sposob sprawito, ze te prace beda dalej tez prowadzone na tym
etapie duzego ringu i nie ukrywam, tez mysle, ze w perspektywie dlugofalowej odcigzy nasze
miasto. Mysle, ze nasza tez obwodnica w jakim$ stopniu odcigzy miasto w potaczeniu z ta, z
tym mostem na Teodorowie, ale oczywiscie tez nie zlikwiduje problemu. Natomiast patrzenie
tutaj dlugofalowe i1 tez dalej, jezeli chodzi o t3 szerszag obwodnicg, tez moge Panstwu
powiedzie¢, ze z tego, co wiem tam sg zabezpieczone $rodki w Ministerstwie Infrastruktury
na realizacj¢ tej inwestycji, to tez bylo dobrze, zeby gdyby ona nabrata tego tempa, zeby te
srodki po prostu nie przepadty.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — poddat pod glosowanie projekt
uchwaty Rady Miasta Ostrot¢ki w sprawie wystgpienia z apelem.

Gtosowanie

Za—18

45



Przeciw -0
Wstrzymato si¢ 0
Uchwata zostata podjeta.

17. Rozpatrzenie Raportu z wykonania Miejskiego Programu Profilaktyki i
Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych oraz Przeciwdzialania Narkomanii za
rok 2023.

Sprawozdawca Komisji Rodziny, Zdrowia i Polityki Spolecznej Waldemar Popielarz:

Na swoim posiedzeniu Komisja Rodziny, Zdrowia i Polityki Spotecznej rozpatrywata raport.

Jak wynika z przedstawionych danych w Raporcie, w 2023 roku kontynuowane byly dziatania

majace na celu ograniczenie spozycia alkoholu i przeciwdzialanie uzaleznieniom. Kluczowe

dziatania w poprzednim roku to kontrola sprzedazy alkoholu, gdzie przeprowadzono liczne
kontrole punktéw sprzedazy alkoholu dbajagc o przestrzeganie przepiséw i minimalizujac
ryzyko sprzedazy nieletnim, w takze dzialania profilaktyczne, w ramach, ktérych
zrealizowano szereg programéw profilaktycznych skierowanych do réznych grup wiekowych,

w wigkszosci do dzieci i mtodziezy. Rowniez wsparcie dla oséb uzaleznionych, gdzie

zapewniony byt dostgp do réznorodnych form pomocy terapeutycznej i rehabilitacyjnej.

Komisja Rodziny, Zdrowia i Polityki Spotecznej pozytywnie rozpatrzyta przedmiotowy

projekt 6 glosami za przy braku gloséw przeciwnych 1 wstrzymujacych sig.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — otworzyt dyskusje w tym punkcie.

Gtoséw w dyskusji nie byto.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — poddat pod gltosowanie Raport z

wykonania Miejskiego Programu Profilaktyki i Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych

oraz Przeciwdziatania Narkomanii za rok 2023.

Gtosowanie

Za-17

Przeciw - 0

Wstrzymato si¢ 0

Raport zostat przyjety.

18. Rozpatrzenie informacji dotyczacej realizacji zadan wujetych w Programie
wspierania rodzin i rozwoju pieczy zastepczej w mieScie Ostroteka na lata 2022 —
2024 za 2023 rok.

Sprawozdawca Komisji Rodziny, Zdrowia i Polityki Spolecznej Waldemar Popielarz:

Program ten ma na celu wsparcie rodzin przezywajacych trudno$ci oraz rozwdj systemu

pieczy zastgpczej w naszym miescie. W 2023 roku udato si¢ osiggnac¢ wiele istotnych celéw,

ktére s3 wymienione w tej informacji. Dzigki dziataniom Miejskiego Osrodka Pomocy

Rodzinie oraz zespotu placowek wsparcia dziennego wiele rodzin otrzymato niezbg¢dng

pomoc, co przyczynito si¢ do poprawy ich funkcjonowania. Zwigkszyto si¢ rowniez liczba

rodzin zastgpczych, a jakos¢ opieki w placowkach opiekunczo - wychowawczych zostata
utrzymana na wysokim poziomie. Wychowankowie placowek 1 rodzin zastepczych otrzymali
wsparcie w przygotowaniu do samodzielnego zycia. Na swoim posiedzeniu Komisja Rodziny,

Zdrowia 1 Polityki Spotecznej pozytywnie rozpatrzyta przedmiotowg informacje 6 glosami za

przy braku gloséw przeciwnych i wstrzymujacych sig.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — otworzyt dyskusje w tym punkcie.

Gtoséw w dyskusji nie byto.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — poddal pod glosowanie informacje

dotyczaca realizacji zadan ujetych w Programie wspierania rodzin i rozwoju pieczy zastepcze;j

w miescie Ostrot¢ka na lata 2022 — 2024 za 2023 rok.

Glosowanie
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Za—18

Przeciw - 0

Wstrzymato si¢ 0
Informacja zostata przyjeta.

19. Przyjecie informacji Prezydenta Miasta Ostroleki o sprawach biezacych za miesiac
czerwiec 2024 rok.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — otworzyt dyskusje w tym punkcie.

Radny Ryszard Zukowski: Panie Prezydencie, tutaj jest taka zapisana sprawa na stronie 3 -

rOwnanie drég gruntowych, i tam interesuje mnie, dlaczego zostal zasypany staw na ulicy

Lesne;j.

Prezydent Miasta Pawel Niewiadomski: Nie ukrywam, ze byla taka prosba mieszkancow,

bo tak naprawde z tych stawow nikt nie korzystal. One zarastaty, stwarzaly wigksze

zagrozenie niz jakikolwiek uzytkowanie i tez rada osiedla planuje w dtuzszej perspektywie

tez chciataby zagospodarowac ten teren bardziej dla mieszkancéw, wigc tutaj taka decyzja

zostala podjeta.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — poddal pod glosowanie informacje

Prezydenta Miasta Ostroteki o sprawach biezacych za miesigc czerwiec 2024 rok.

Gtosowanie

Za—18

Przeciw -0

Wstrzymato si¢ 0

Informacja zostata przyjeta.

20. Przyjecie informacji Prezydenta Miasta Ostroleki o sprawach biezacych za miesigc
lipiec 2024 rok.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — otworzyt dyskusje w tym punkcie.

Radny Ryszard Zukowski: Tez chcialem tutaj zapyta¢ si¢ w temacie prace konserwatorskie,

tawki, kosze na $Smieci, pozostate. Swego czasu zabieralem na ten temat glos i prositem, zeby

byl ustawiony kosz od wyjscia uczniéw z liceum I, potem II wzdluz az do samego dworca. To

nie zostalo wykonane, Panie Prezydencie i dlatego prosze przynajmniej tam jeden czy dwa

kosze na przestrzeni tego catego odcinka, po tej stronie uczniowie przechodza, bo ja niestety

widze ciagle Smieci w tym odcinku.

Prezydent Miasta Pawel Niewiadomski: Pragnalbym tutaj Pana Radnego uspokoi¢, bo

generalnie kosze zostaly zaméwione. Czekamy na ich dostarczenie do miasta i zgodnie tutaj z

Pana prosba na pewno zostang rozdysponowane w tych dwéch miejscach.

Radny Lukasz Kulik: Ja bym proponowal Radnemu, zeby si¢ lepiej przygladat, bo na

przeciwko CASu jest $mietnik.

Radny Bartosz Sniecinski: I przy skrzyzowaniu chyba Traugutta z Bogustawskiego tez stoi

$mietnik, wiec tam chyba sg $mietniki, wigc jakby Pan Prezydent planowal rozstawienie

nowych smietnikéw, to w takich miejscach, gdzie rzeczywiscie ich nie ma.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — poddat pod glosowanie informacj¢

Prezydenta Miasta Ostroteki o sprawach biezacych za miesiac lipiec 2024 rok.

Glosowanie

Za—17

Przeciw - 0

Wstrzymato si¢ 0

Informacja zostata przyjeta.
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21. Przyjecie informacji Prezydenta Miasta Ostroleki o sprawach biezacych za miesigc
sierpien 2024 rok.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — otworzyt dyskusje w tym punkcie.

Gtoséw w dyskusji nie byto.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — poddal pod glosowanie informacje

Prezydenta Miasta Ostroteki o sprawach biezacych za miesigc sierpien 2024 rok.

Gtosowanie

Za—17

Przeciw -0

Wstrzymato si¢ 0

Informacja zostata przyjeta.

22. Rozpatrzenie skarg.

a) rozpatrzenie skargi Pani B. J. z dnia 15 lipca 224 roku,
Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Piotr Bojarski: W dniu 22 lipca 2024
roku do Rady Miasta Ostroteki wptyneta skarga Pani B. J. z dnia 15 lipca 2024 roku
zatytulowana, jako skarga w sprawie bezprawnych napasci na mieszkancéw. Z trescig skargi
kazdy z Panstwa moégt si¢ zapoznaé. Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji po zapoznaniu si¢ z
wyze] wymienionymi zarzutami 1 przeprowadzeniu postgpowania wyjasniajagcego na
posiedzeniu w dniu 16 wrze$nia 2024 roku ustalita, ze Rada Miasta nie jest organem
wlasciwym do wypowiadania si¢ w kwestii dotyczacej interwencji policji, dziatan sedzidw,
sagdéw powszechnych. O braku kompetencji Rada Miasta do rozstrzygania w takich kwestiach
skarzaca byta juz wczesniej informowana w uchwale nr 627/LXVIII/2022 z dnia 29 wrzes$nia
2022 roku stanowigcej odpowiedz na skarge. Woéwczas to Rada Miasta poinformowata
skarzacg o przepisie art. 239 paragraf 1 k p a, ktéry stanowi, iz w przypadku, gdy skarga w
wyniku jej rozpatrzenia zostala uznana za bezzasadng i jej bezzasadno$¢ wykazang w
odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowil skarge bez wskazywania nowych okolicznosci,
organ wilasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymaé swoje poprzednie stanowisko z
odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy bez zawiadamiania skarzgcego. Majac na uwadze
powyzsze Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji na posiedzeniu w dniu 16 wrzesnia 2024 roku
postanowita zarekomendowac¢ Radzie Miasta Ostroteki, aby w sprawie skargi Pani B. J. z dnia
15 lipca 2024 roku Rada podtrzymata swoje stanowisko wyrazone we wspomnianej uchwale
bez zawiadamiania skarzacego. Ponadto Komisja proponuje, aby skargi te przekaza¢ do
wiadomosci Prokuratury Okregowej w Ostrotece, gdyz skarzaca zniewaza w nich inne osoby
petniace wazne funkcje publiczne. Za takim stanowiskiem Komisja zdecydowata w
glosowaniu 5 za, przeciwnych i wstrzymujacych gtoséw nie byto.
Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — otworzyt dyskusje w tym punkcie.
Gtoséw w dyskusji nie byto.
Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — poddat pod glosowanie odpowiedz na
skarge Pani B.J. z dnia 15 lipca 2024 r., jako podtrzymanie stanowiska wyrazonego w
uchwale nr 627/LXVIII/2022 z dnia 29 wrzesnia 2022 roku stanowigcej odpowiedz na skarge
z adnotacjg w aktach sprawy bez zawiadamiania skarzacego oraz przekazanie tej skargi do
wiadomosci Prokuratury Okregowej w Ostrotece,

Glosowanie
Za—16
Przeciw — 0

Wstrzymato si¢ - 0

Radni przegtosowali podtrzymanie stanowiska.

Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Piotr Bojarski: W dniu 29 sierpnia
2024 roku do Rady Miasta ponownie wptyneta skarga Pani B. J. z dnia 23 sierpnia 2024 roku
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zatytutowana, jako Skarga na Prezydenta Miasta. Z trescig skargi kazdy z Panstwa mogt
zapozna¢ si¢. Komisja Skarg, Wnioskéw i1 Petycji po zapoznaniu si¢ z wyzej wymienionymi
zarzutami 1 przeprowadzeniu postgpowania wyjasniajgcego na posiedzeniu w dniu 16
wrzesnia 2024 roku ustalita, ze Rada Miasta nie jest organem wtasciwym do wypowiadania
si¢ w kwestii dotyczgcej interwencji policji, dziatan sedzidw, sadéw powszechnych. O braku
kompetencji Rady Miasta do rozstrzygania w takich kwestiach skarzaca byta juz wczes$niej
informowana w uchwale nr 627/LXVIII/2022 z dnia 29 wrzes$nia 2022 roku stanowigcej
odpowiedz na skarge. Wowczas to Rada Miasta poinformowata skarzaca o przepisie artykutu
231, 239 paragraf 1 k p a, ktéry stanowi, iz w przypadku, gdy skarga w wyniku jej
rozpatrzenia zostala uznana za bezzasadng i jej bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na
skarge, a skarzacy ponowit skarge bez wskazywania nowych okolicznosci, organ wtasciwy do
jej rozpatrzenia moze podtrzymaé swoje poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacjg w
aktach sprawy bez zawiadamiania skarzacego. Majac na uwadze powyzsze Komisja Skarg,
Whnioskéw 1 Petycji postanowita zarekomendowa¢ Radzie Miasta Ostrotgki, aby w sprawie
Pani B. J. z dnia 23 sierpnia 2024 roku Rada podtrzymata swoje stanowisko wyrazone we
wspomnianej uchwale bez zawiadomienia skarzacego. Ponadto Komisja proponuje, aby
skargi te przekaza¢ do wiadomosci Prokuratury Okregowej w Ostrotece, gdyz skarzaca
zniewaza w nich inne osoby pelnigce wazne funkcje publiczne. Za takim stanowiskiem
Komisja zdecydowata w glosowaniu 5 za, przeciwnych i wstrzymujacych gloséw nie byto.
Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — otworzyt dyskusje w tym punkcie.
Gtoséw w dyskusji nie byto.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — poddal pod glosowanie odpowiedz na
skarge Pani B. J z dnia 23 sierpnia 2024 roku, aby Rada Miasta podtrzymata swoje
stanowisko wyrazone w uchwale nr 627/LXVIII/2022 z dnia 29 wrze$nia 2022 roku
stanowigcej odpowiedz na skarge bez zawiadamiania skarzacego oraz przekazanie tej skargi
do wiadomosci Prokuratury Okregowej w Ostrotece.

Glosowanie
Za— 16
Przeciw — 0

Wstrzymato si¢ - 1

Radni przegltosowali podtrzymanie stanowiska.

Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji Piotr Bojarski: Komisja Skarg,
Whnioskéw 1 Petycji na posiedzeniu w dniu 16 wrzesnia 2024 r. roku zapoznata si¢ ze skarga
Pani E. J. M z dnia 2 lipca 2024 roku. Stwierdzita, ze kwestie w niej poruszone nalezg do
kompetencji Prezydenta Miasta, w zwiazku, z czym postanowita zarekomendowa¢ Radzie
Miasta, aby przekaza¢ celem rozpatrzenia wedlug wilasciwosci. Za takim stanowiskiem
Komisja zdecydowata w glosowaniu 5 za, przeciwnych i wstrzymujacych gloséw nie byto.
Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — otworzyt dyskusje w tym punkcie.
Gtoséw w dyskusji nie byto.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — poddat pod glosowanie, aby skarge
Pani E. J. M z dnia 2 lipca 2024 roku przekaza¢ do Prezydenta Miasta celem rozpatrzenia
wedtug wlasciwosci.

Glosowanie
Za—17
Przeciw — 0

Wstrzymato si¢ - 1

Przekazanie skargi wedtug wtasciwosci.

Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji Piotr Bojarski: Komisja Skarg,
Whioskéw 1 Petycji na posiedzeniu w dniu 16 wrzesnia 2024 r. zapoznala si¢ ze skargg Pani
M. A. w sprawie zalewania posesji. Komisja stwierdzita, ze kwestie w niej poruszane nalezg
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do kompetencji Prezydenta Miasta, w zwiazku, z czym postanowita zarekomendowa¢ Radzie
Miasta, aby przekaza¢ skarge celem rozpatrzenia wedtug wiasciwosci. Za takim stanowiskiem
Komisja zdecydowata w glosowaniu 5 za, przeciwnych i wstrzymujacych gloséw nie byto.
Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — otworzyl dyskusje w tym punkcie.
Gtoséw w dyskusji nie byto.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — poddat pod glosowanie, aby skarge
Pani M.A. z dnia 16 wrzesnia 2024 roku przekaza¢ do Prezydenta Miasta celem rozpatrzenia
wedtug wlasciwosci.

Glosowanie
Za—17
Przeciw — 0

Wstrzymato si¢ - 1

Przekazanie skargi wedtug wtasciwosci.

Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Piotr Bojarski: W dniu 18 lipca 2024
roku do Rady Miasta Ostroleki wptyneta skarga na dziatalnos¢ dyrektora III Liceum
Ogélnoksztatcacego im. Unii Europejskiej w Ostrotece. Skarge wniosta Pani M. Z
nauczycielka tej szkoty. Komisja Skarg, Wnioskow 1 Petycji na posiedzeniu w dniu 16
wrzesnia 2024 roku zapoznala si¢ ze skargg i podjeta czynno$ci wyjasniajace, miedzy innymi
zapoznala si¢ ze stanowiskiem dyrektora III LO - pismo z dnia 23 sierpnia 2024 roku oraz
stanowiskiem Prezydenta Miasta Ostroteki - pismo z dnia 5 wrze$nia 2024 roku. W
posiedzeniu uczestniczyla skarzaca oraz byly juz dyrektor III LO, ktérzy na biezaco
przedstawiali swoje stanowisko w poruszanych kwestiach. Po przeprowadzeniu postgpowania
wyjasniajacego Komisja postanowita zarekomendowa¢ Wysokiej Radzie, aby skarge te uznac
za bezzasadng. Na posiedzeniu w dniu 26 wrzesnia 2024 roku Komisja przygotowata
inicjatywe uchwatodawcza, ktorej projekt otrzymaliScie Panstwo. Za takim stanowiskiem
Komisja zdecydowata w glosowaniu 3 za, 4 wstrzymujace, przeciwnych nie byto.
Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — otworzyt dyskusje w tym punkcie.
Gtoséw w dyskusji nie byto.

Przewodniczacy Rady Miasta Waojciech Zarzycki — poddat pod glosowanie projekt
uchwaty Rady Miasta Ostrotgki w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ dyrektora III
Liceum Ogodlnoksztalcagcego w Ostrotgce im. Unii Europejskiej - skarge uznaje si¢ za
bezzasadna.

Gtosowanie

Za-38

Przeciw -0

Wstrzymato si¢ - 8

Uchwata zostata podjeta.

Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Piotr Bojarski: W dniu 7 czerwca
2024 roku Prezydent Miasta Ostrofeki przekazat do Rady Miasta Ostroleki skarge cztonkéw
Rady Pedagogicznej III Liceum Ogdlnoksztatcacego w Ostrotece z dnia 5 czerwca 2024 roku
na dziatalnos$¢ dyrektora III Liceum Ogdlnoksztalcacego w Ostrotece. Skarzacy informuja, ze
dyrektor niewlasciwie sprawuje swoja funkcje w ré6znych obszarach funkcjonowania szkoty, a
takze niewtasciwie traktuje pracownikéw. Cztonkowie Rady podnosza, ze w okresie pieciu lat
zarzadzania szkolg zaistnialy sytuacje, ktére w ich ocenie wptynety na zty wizerunek szkoty i
ich codzienng prac¢. Z wyzej wymienionymi zarzutami Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji
Rady Miasta Ostroteki zapoznata si¢ na posiedzeniu w dniu 18 czerwca 2024 roku i
postanowita przeprowadzi¢ postgpowanie wyjasniajace w sprawie. W dniu 16 wrzesnia
Komisja odbyta posiedzenie, w ktérym uczestniczyly strony. Po dtugiej dyskusji komisja
postanowita zarekomendowa¢ Wysokiej Radzie, aby skarge t¢ uzna¢ za bezzasadng. Na
posiedzeniu w dniu 26 wrzes$nia 2024 roku Komisja przygotowata inicjatywe uchwatodawczg,
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ktorej projekt otrzymaliScie Panstwo. Za takim stanowiskiem komisja zdecydowata w
glosowaniu 4 za, 3 wstrzymujace, gtoséw przeciwnych nie byto.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — otworzyt dyskusje w tym punkcie.
Radny Henryk Gut: Wydaje mi si¢, ze tam jest btad w samym nazewnictwie skarzacych,
poniewaz to nie byto uchwaty Rady Pedagogicznej, tylko to byly protesty pracownikéw czy
nauczycieli, a wigc, bo wydaje mi si¢, ze to nie bylo to rozpatrywane na posiedzeniu Rady
Pedagogicznej, a wigc nie ma tu uprawnienia, ze to cztonkowie Rady Pedagogicznej sktadaja
te skargi. To pierwsza uwaga moja jest do tego, bo takich informacji nie byto. Panie Piotrze,
jest sprawa tej uchwaty, ktérg Pan dyrektor tak podpisat 1 zlozyl czy w sprawie nagrody tej
Pani, ktora tutaj zgtaszata. Wiec to taka uwaga. Nie wiem ta uwaga, uzasadnienie, ale wydaje
mi si¢, ze jednak tak, poniewaz to nie bylo na posiedzeniu Rady Pedagogicznej uchwalane.
Tutaj te protesty, one nie byly, tylko byly pewnie podpisane, a wigc to nie uchwata Rady
Pedagogicznej byla.

Radny Grzegorz Golas: Ja tutaj bylem na tej Komisji i prosz¢ Panstwa, to byty jakby dwie
rownolegle skargi. Jedna zlozona przez nauczycielk¢ na dziatalnos¢ dyrektora i tam opisane i
skarga i zarazem druga skarga, ktéra wyczerpywala tg pierwsza skarge i wszystkie pozostate.
Z tego, co Pan Radny pytal, czy zostalo ztozone zawiadomienie. Tak, bo my, jako Komisja
nie jesteSmy organem uprawnionym do przestuchiwan ludzi, prowadzonych postgpowania
pod katem, czy zostalo popetnione przestepstwo, czy nie. Od tego jest, prosz¢ Panstwa,
prokuratura i organy, policja, na ustalenie sprawy. Pani powiedziata na komisji, o czym
powiedziata sama, ze takg skarge ztozyla do prokuratury, jest toczone postgpowanie. Do Rady
Miasta wplyn¢to pismo, Komisja Skarg musimy udzieli¢ i Rada Miasta, odpowiedzi na te
pismo i na pytania zadane przez prokurature i takie postegpowanie jest prowadzone. My nie
mamy podstaw prawnych do przeprowadzenia przestuchan i tu stwierdzenia, czy to jest
przestepstwo czy nie.

Radna Anna Goclowska: Ja mysle, ze tutaj Pan Radny Gut pytal o Rade Pedagogiczna, tak
przynajmniej zrozumiatam. W projekcie uchwaty jest cztonkowie Rady Pedagogicznej. To
jest prawidlowo, bo to oni nie skarzyli, jako cata Rada Pedagogiczna, tylko, jako cztonkowie
Rady Pedagogicznej, a niewatpliwie kazdy nauczyciel zatrudniony w szkole przynajmniej w
wymiarze jednej osiemnastej jest cztonkiem Rady Pedagogiczne;.

Radny Henryk Gut: Rada Pedagogiczna dziala wtedy rozpoczyna si¢ i zamyka sie,
natomiast poza tym zebraniem to wszelka dzialalno$¢ podejmowana przez pracownika czy
nauczyciela ona jakby nie ma tu uprawnienia, poniewaz rada tak, jak my tutaj, rzeczywiscie,
jako Radni jeste§my rzeczywiscie Pan Przewodniczacy rozpoczyna i mamy taka jakby wtadze
pewna do podejmowania dziatan, jako Radni tutaj, do podejmowania uchwal, ale juz poza
tym to mozemy tylko opini¢ tworzy¢ rézne, tak mi si¢ wydaje. N

Przewodniczacy Rady Miasta Waojciech Zarzycki — poddat pod glosowanie projekt
uchwaty Rady Miasta Ostrot¢gki w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ dyrektora III
Liceum Ogo6lnoksztalcacego w Ostrotece im. Unii Europejskiej, ktérej projekt Panstwo
otrzymaliScie - skarge uznaje si¢ za bezzasadna.

Glosowanie
Za—10
Przeciw — 0

Wstrzymato si¢ - 8
Uchwata zostata podjeta.

23. Oswiadczenia radnych.

Radna Magdalena Jaworowska: Os$wiadczam, ze bardzo chcialabym podzigkowaé za
organizacj¢ 1 koordynacje zbiorki dla powodzian wraz z powiatem. Pokazuje to jednos¢ i
otwarte serce dla tych osob, dla mieszkancéw, ktérzy znalezli si¢ w tragicznej sytuacji, takze
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mysle, ze nas to nie dotkneto, natomiast jesteSmy otwarci 1 to zastuguje naprawde na wielkie
brawa, bo jesteSmy jednoscig. Bardzo dziekuje, jakby potacze drugie do§wiadczenie, ze
korzystajac, ze jestem tu przy glosie, za organizacj¢ 1 wsparcie biegu kolejarza na osiedlu
Stacja. Takze brawa tez rowniez dla organizatoréw, catej rady osiedla Stacja, bo to juz jakby
nie pierwsza inicjatywa. Jest bardzo duzo inicjatyw wilasnie na tym osiedlu, takze bardzo
gratuluje i dzigkuje.

Radny Henryk Gut: Oswiadczam, ze warto by byto, sam juz podjalem taka inicjatywe, ze
wspomogtem powodzian, zebySmy tutaj, jako Rada Miasta Ostrot¢ki taka tez ewentualnie
decyzj¢ w miar¢ wlasnej woli podjeli.

24. Komunikaty i sprawy organizacyjne Rady Miasta Ostrofeki.
Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — otworzyl dyskusje w tym punkcie.
Gtoséw w dyskusji nie byto.

25. Zakonczenie obrad XI sesji Rady Miasta Ostrofeki.

Przewodniczacy Rady Miasta Wojciech Zarzycki — zakonczyt obrady XI Sesji Rady
Miasta Ostroteki.

Sesja trwata od godz. 10.00 do godz. 16.00.

Protokotowata:
Ewelina Piechocka
Grzegorz Ciecierski
Przewodniczyl:
Przewodniczacy Rady Miasta
Ostroleki

Waojciech Zarzycki
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