PREZYDENT MIASTA
OSTROLEKI Ostroteka, dnia 24 czerwca 2025r.
WB.6220.13.2021

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 113 82 w zwigzku z art. 126 ustawy z dnia 14 czerwca
1960r. Kodeksu postepowania administracyjnego (tekst jednolity: Dz.U. z 2024r. poz.
572) dalej ,Kpa”, po rozpatrzeniu wniosku Pana

- petnomocnika
Okregowej Spotdzielni Mleczarskiej w Piagtnicy, ul. Forteczna 3, 18-421 Pigtnica z dnia
26 maja 2025r. w sprawie wyjasnienia watpliwosci co do tresci Decyzji Nr 10/23
wydanej w dniu 31 sierpnia 2023r., znak: WB.6220.13.2021 o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla planowanego przedsiewziecia polegajgcego na: ,Rozbudowie
Zaktadu Produkcyjnego w Ostrofece o budynek produkcyjno-magazynowy z czescig
socjalng i techniczng, hale magazynu wysokiego skfadowania, budynek komunikacji
technologicznej, budynek pompowni ze zbiornikiem wody pozarowej wraz z
przyleglym uktadem komunikacyjnym i niezbedng infrastrukturg techniczng”

postanawiam

wyjasni¢ watpliwosci co do treSci ww. decyzji, w zakresie interpretacji
zapisu dotyczgcego powierzchni budynku produkcyjno — magazynowego
trzykondygnacyjnego z szes$ciokondygnacyjng czescig socjalng i techniczna,
o powierzchni zabudowy do okoto 6000 m? w nastepujacy sposob, ze:
przyjecie 5% tolerancji wobec powyzszego parametru zabudowy moze wptynaé
na spetnienie wymagan okreslonych w Decyzji Nr 10/23 wydanej w dniu
31 sierpnia 2023r. znak: WB.6220.13.2021 dla Okregowej Spotdzielni
Mleczarskiej w Piatnicy, ul. Forteczna 3, 18-421 Piatnica.

UZASADNIENIE

W dniu 26 maja 2025r. Pan petnomocnik Okregowej
Spoétdzielni Mleczarskiej w Pigtnicy, ul. Forteczna 3, 18-421 Pigtnica poprzez platforme
ePUAP wystgpit z wnioskiem o interpretacje zapiséw decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach Nr 10/23 z dnia 31 sierpnia 2023r. znak: WB.6220.13.2021
dla planowanego przedsiewziecia pn. ,Rozbudowa Zaktadu Produkcyjnego w
Ostrofece o budynek produkcyjno-magazynowy z czescig socjalng i techniczng, hale
magazynu wysokiego sktadowania, budynek komunikacji technologicznej, budynek
pompowni ze zbiornikiem wody pozarowej wraz z przyleglym ukfadem
komunikacyjnym I niezbedng infrastrukturg techniczng”.

Zgodnie z art. 113 8§ 2 Kpa organ, ktory wydat decyzje, wyjasnia w drodze
postanowienia na zadanie organu egzekucyjnego lub strony watpliwosci co do tresci
decyzji. W doktrynie prawa oraz w orzecznictwie sgdéw administracyjnych przyjmuje
sie, ze wyjasnienie takich watpliwosci konieczne jest wtedy, gdy rozstrzygniecie
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sprawy jest niejednoznaczne lub dotkniete zawitoScig utrudniajgca ustalenie jego
sensu, przy czym celem tej czynnosci jest uzyskanie objasnienia, jak wydajacy je
organ rozumiat jego sens (nie za$ jego interpretacja gramatyczna, logiczna czy
celowosciowa). Wyja$nienie watpliwosci nie moze prowadzié do nowej oceny
stanu faktycznego lub prawnego, ani powodowaé zmiany
merytorycznej rozstrzygniecia (por. B. Adamiak, J. Borkowski, Kodeks
postepowania administracyjnego. Komentarz. Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa
2016, str. 545; wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z 7 czerwca 2018r., sygn.
akt: 1 OSK 3090/17).

Organ administracji dziatajagcy w trybie 113 § 2 Kpa uprawniony jest jedynie
do wyjasnienia zgloszonych watpliwosci, co do uzytych w decyzji wyrazen,
niejasnych sformutowan bgdz zastosowanych skrétow utrudniajgcych ustalenie sensu
rozstrzygniecia (wyrok WojewoOdzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie
z 16 wrze$nia 2010r., sygn. akt: VIl SA/Wa 1113/10). W przypadku sformutowania
rozstrzygniecia w sposob ogolny badz niejednoznaczny, jego peine znaczenie nalezy
odtwarza¢ w oparciu 0 szczegOtowe ustalenia zawarte w uzasadnieniu decyzji,
a w koncu pomocniczo w oparciu 0 catoksztatt zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego.

Juz sama sprzeczno$¢ pomiedzy sposobem rozumienia tresSci decyzji
przez organ i strone, o ile rzeczywiscie mozliwa jest rozbiezna interpretacja,
uzasadnia potrzebe dokonania wykladni (wyrok  Wojewddzkiego  Sadu
Administracyjnego we Wroctawiu z 4 marca 2009r., sygn. akt: II SA/Wr 535/08).

Watpliwo$¢ strony budzito pytanie czy projektowana powierzchnia budynku
produkcyjno-magazynowego o powierzchni zabudowy 6000m? z tolerancja 5%
w zwigzku z art. 36a pkt5 ppkt. 2 lit. a Prawa budowlanego bedzie speiata
wymagania ww. decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach.

W celu okresSlenia powierzchni zabudowy dla budynku produkcyjno-
magazynowego trzykondygnacyjnym z szesciokondygnacyjng czescig socjalng
i techniczng, w tresci decyzji postuzono sie zwrotem ,do okoto” przed wskazaniem
wartoéci ,6000m?”. Mogto to doprowadzi¢ do odmiennej interpretacja powyzszego
wskaznika. Uzycie tego konkretnie wyrazenia, do okreslenia powierzchni zabudowy
wynikato wprost z zapiséw ujetych w raporcie o oddzialywaniu przedsiewziecia
na Srodowisko. Wielokrotnie w dokumentacji zwigzanej z prowadzonym
postepowaniem postugiwano sie ogolnikowymi zwrotami do okreslania niektorych
parametrow planowanych obiektéw. Miato to na celu umozliwienie inwestorowi
wprowadzenia na pézniejszym etapie projektowym drobnych zmian
parametréw. W tamtym czasie przedstawione dane i wartosci spetniaty oczekiwania
inwestora.

W ocenie organu, powyzszy zwrot wyznacza gérna granice powierzchni
zabudowy tego budynku tj. 6000m?. Kluczowe znaczenie, w tym przypadku miat
uzyty przyimek ,do”. Zwiekszenia wartosci parametru zabudowy dla wskazanego
w pytaniu budynku o 5% doprowadzi do naruszenia warunkdw i wymagan okreslonych
w decyzji nr 10/23 z dnia 31 sierpnia 2023r., znak: WB.6220.13.2021. Parametry
wskazywane w dokumentacji Srodowiskowej na podstawie ktérych prowadzona
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jest ocena odzialywania przedsiewziecia na Srodowisko stanowig podstawe
do zaopiniowania i uzgodnienia danego zamierzenia inwestycyjnego.
Zgodnie z powyzszym nalezato wyjasni¢ watpliwosci i orzec jak w sentenciji.
POUCZENIE

Od niniejszego postanowienia Stuzy stronom  wniesienie  zazalenia
do Samorzgdowego Kolegium Odwotawczego w Ostrofece ul. Gen. A. E. Fieldorfa
.Nila” za posSrednictwem Prezydenta Miasta Ostroteki wydajgcego postanowienie
w terminie 7 dni od daty jego doreczenia.

Z up. Prezydenta Miasta
Stanistaw Kubet
Wiceprezydent Miasta
/podpisano  bezpiecznym  podpisem
elektronicznym
weryfikowany kwalifikowanym certyfikatem/

Signed by / Podpisano
przez:
Stanistaw Kubet
Urzad Miasta Ostroteki
Date / Data:
2025-06-24 16:49

Adnotacja:

Whnioskodawca dokonat zaptaty opfaty skarbowej naleznej za zlozenie dokumentu stwierdzajgcego udzielenie
petnomocnictwa w wysokosci 17 zt, zgodnie z Czescig IV zatgcznika do ustawy z dnia 16 listopada 2006r. o optacie skarbowej
(tekst jednolity: Dz.U. z 2023r. poz. 2111 ze zm.), o ktérym mowa w art. 4 tej ustawy.

Otrzymuja:
1. Pan Petnomocnik Okregowej Spotdzielni Mleczarskiej w Pigtnicy

2. Strony uczesthiczace w postepowaniu zawiadomiono poprzez wywieszenie
obwieszczenia na elektronicznej tablicy ogtoszen oraz w Biuletynie Informacji Publicznej
Urzedu Miasta Ostroteki.

Do wiadomosci:

1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie
ul. H. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa

2. Dyrektor Zarzadu Zlewni w Ostrotece
Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie
ul. Poznanska 19, 07-409 Ostroteka

3. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Ostrotece
ul. Targowa 4, 07-410 Ostroteka

4. Wydziat Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska
ul. Kosciuszki 45, 07-410 Ostroteka
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