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A.Czes¢ tekstowa.
Geotechniczne warunki posadowienia przewidywanego do przebudowy mostu na rzece
Narwi w pasie ulic Warszawskiej - Mostowe] w m. Ostrotgka, pow. ostrotecki, woj.
mazowieckie, opracowane zostaly na zlecenie firmy: Dedalus innowacje dla budownictwa
Marcin Lukaszewicz, ul. Fryderyka Chopina 41/2, 20-023 Lublin.
W sktad opracowania wchodza:
- opinia geotechniczna,
- dokumentacja badan podtoza gruntowego oraz
- projekt geotechniczny.
I. OPINIA GEOTECHNICZNA.
I.1. Dane ogoélne.
Podstawa wykonania:
-Rozporzadzenie Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej w sprawie
ustalania geotechnicznych warunkéw posadowienia obiektéw budowlanych - z dnia
25 kwietnia 2012 r. (Dz.U. z dn. 27 kwietnia 2012, poz. 463).
Przy opracowaniu opinii uwzgledniono wyniki prac i badan terenowych, przeprowadzonych
w miesigcach wrzes$niu i pazdzierniku 2015 r. oraz archiwalnych badan z terenu sgsiedniego.
Jako podktad topograficzny przy wykonywaniu prac wykorzystano odbitke mapy
zasadniczej sytuacyjno-wysokosciowej w skali 1:500 m. Ostroleka. Rysunek sytuacyjno-
wysoko$ciowy przedstawiony na mapie byt zgodny ze stanem faktycznym, zastanym w
terenie w trakcie prowadzenia prac. Powyzszg mape dostarczyl Zleceniodawca.
Opis projektowanej inwestycji wedlug informacji uzyskanych od Projektanta:
Projektuje si¢ przebudowa konstrukcji nosnej nawierzchni mostu, z utrzymaniem konstrukcji
istniejacych zelbetowych podpor mostu, podbitych palami o dlugosci ¢’a 6,0-9,0 m.
Budowe mostu zakonczono w 1954 roku.
1.2. Srodowisko geograficzne .
Teren badan potozony jest w rejonie mostu na rz. Narwi w m. Ostroleka woj. mazowieckie,
1 obejmuje oba brzegi rzeki przy posadowionych podporach, za obwatowaniami rzeki.
Jest to dolina rzeki i1 teren zalewowy ograniczony obwatowaniem. Rzgdne powierzchni
terenu w rejonach wykonanych wiercen wynoszg od 90,82 do 92,75 m npm. Obecna po-
wierzchnia terenu uformowana zostata przez sztuczne nasypy, przy czym wschodni brzeg
od ul. Mostowej jest wyzszy. W rejonie badan brak jest uzbrojenia podziemnego.
1.3. Zakres wykonanych prac.
1.3.1.Prace geodezyjne.
Miejsca wykonania wiercenia wytyczono w terenie w dowigzaniu do obrysow ulicy i
podpor mostu— istniejgcych w terenie 1 zaznaczonych na mapie. Wyloty otworow
zaniwelowano w uktadzie panstwowym (bezwzglednym) w dowigzaniu do punktéw o
podanej rzgdnej nad poziom morza.




[.32.Prace polowe.

W ramach prac polowych wykonano:

- 2 otwory w odlegtosci ~180 m- do glgbokosci 10,0 m ppt (metraz 20,0 m),

- 2 sondowania udarowe sonda typu DPL z koncowka stozkowa, do gtebokosci 5,1 m

ppt (w podwiertach) o metrazu 8,2 m.

W trakcie wiercenia prowadzono biezgca analiz¢ makroskopowa przewiercanych gruntow,
oraz pomiary nawierconego i ustabilizowanego lustra wody gruntowej. Zakres prac
(lokalizacja, 1lo$¢ 1 gtebokos¢ wiercen) zostat ustalony przez Zleceniodawce.

[.3.3. Prace kameralne.

Na podstawie prac wymienionych w p. II.1.- II.2. opracowano tekst opinii, oraz sporzadzo-

no zalgczniki graficzne - wymienione w spisie tresci. Wyniki wiercen przedstawiono w

postaci profilow geotechnicznych, ktory wykreslono w skali pionowej 1:100. Na profilach

geotechnicznych (zat. nr 4) - zaznaczono podziat na warstwy geotechniczne. Opini¢
sporzadzono w 5 egz. z czego 4 otrzymuje Zleceniodawca, a 1 pozostaje w archiwum.

[.34. Badania laboratoryjne.

Wykonano analizy granulometryczne prob gruntow sypkich, pobranych z otworow wiert-

niczych. Lacznie wykonano 8 analiz sitowych (wyniki na zat. nr 6.1 - 6.8).

[4.Budowa geologiczna.

Wykonanymi wierceniami do maksymalnej giebokosci 10,0 m ppt stwierdzono

wystepowanie utwordw czwartorzedowych:

-holocenu, w postaci nasypow piaszczysto-humusowych i thuczniowych z namutem orga-

nicznym w stanie luznym i $redniozageszczonym o stopniu zageszczenia
ID= 0,3-0,5 oraz piaszczystych osadow rzecznych: piaskow drobnych o migz-
szosci 1,2 m, podscielonych utworami:

-plejstocenu, reprezentowanego przez osady rzeczne: piaski drobnoziarniste ze zwirem i

przewarstwieniami piasku $redniego 1 grubego, oraz piaski pylaste z wkt. pytu —
o grubosci przekraczajacej 8,0 — 8,4 m (ich spagu nie przewiercono).

Utwory plejstocenu to stadial pétnocnomazowiecki zlodowacenia srodkowopolskiego.

I.5. Warunki geotechniczne i wodne.

[.5.1.Warunki ge otechniczne.

Grunty podtoza — po oddzieleniu holocenskich niejednorodnych nasypéw— podzielono na

4 warstwy geotechniczne. Uogo6lnione wartosci liczbowe parametrow geotechnicznych dla

gruntdOw poszczegolnych warstw oznaczono na podstawie korelacji z cechg wiodaca:

— stopniem zageszczenia ID dla gruntow sypkich, oznaczonym na podstawie oporu na
swidrze podczas wiercenia udarowego oraz archiwalnych sondo-
wan udarowych sondg typu ITB-ZW 1 sondg DPL z koncowka
stozkowa — (metoda ,,A” wedtug normy PN-81/B-03020) - z
uwzglednieniem litologii, genezy 1 stratygrafii osadow.
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Wartos$ci pozostatych parametréw odczytano z w/w normy (metoda ,,B”) i przedstawiono
w tabeli na zat. nr 3 - ,Legenda do przekrojow”.
Krotka charakterystyka wydzielonych warstw:
-warstwa la grupuje holocenskie osady akumulacji rzecznej: wilgotne 1 mokre piaski
drobne i z dom. zwiru, w stanie $redniozagg¢szczonym na pograniczu luznego
- o stopniu zageszczenia ID = 0,33, sg to grunty stabsze- rozmyte, przypo-
wierzchniowe,
-warstwa Ib to plejstocenskie osady rzeczne: wilgotne i mokre piaski drobne ze zwirem, w
stanie §redniozaggszczonym - o ID = 0,5,

-warstwa Ic_obejmuje mokre piaski drobne i pylaste z przewarstwieniami pytu, wieku i ge-
nezy jak warstwa Ib, w stanie zageszczonym - o ID = 0,8,

-warstwa Il _zaliczono tu mokre piaski $rednie i grube ze zwirem, wieku 1 genezy j.w. w
stanie zaggszczonym - o ID = 0,7.

Nastgpstwo wydzielonych warstw w uktadzie punktowym pokazano na profilach geotech-

nicznych (zat. nr 4a-4b).

[.52.Warunki wodne.

Wykonanym wierceniem do maksymalnej glebokosci 10,0 m od powierzchni terenu

stwierdzono wystepowanie wody gruntowej w postaci ciggltego poziomu o swobodnym

zwierciadle, zalegajagcym w plejstocenskich rzecznych osadach sypkich warstw Ia, Ib, Ic 111,

na glebokosci 1,15- 2,70 m ppt 1 stabilizujagcym si¢ na tych gltebokosciach (rzedne 89,67 -

90,05 m npm). Stwierdzony wierceniem poziom wod gruntowych mozna uznac za zblizony

do stanéw niskich — w rocznym okresie obserwacyjnym (suche lato 1 jesien)- okres ten

charakteryzuje si¢ matg iloscig opadow atmosferycznych 1 niskimi stanami wody w rzece.

Wahania poziomu wéd w duzym stopniu zalezne beda od pory roku, aktualnych warunkow

atmosferycznych i stanu wody w Narwi, przeptywajacej w odl. okoto 40-50 m od lokalizacji

otworow. Przy stanach maksymalnych (w mokrych porach roku, np. po roztopach wiosen-

nych) woda gruntowa moze wystapic plycej o okoto 2,0 m na rzednej okoto 92,0 m npm .

Stan wody w rzece w trakcie powodzi 1978 r. si¢gal rz¢dnej 96,69 m npm.

[.6. Wnioski 1 zalecenia.

1. Na rozpatrywanym terenie pod warstwa holocenskich nasypow niekontrolowanych
z piasku i thucznia, utozonych na czg$ci (W) na sypkich piaszczystych osadach rzecznych
warstwy la -wystepujg grunty mineralne rodzime wieku plejstocenskiego pochodzenia
rzecznego (aluwia): przepuszczalne piaski pylaste, drobne z dom. zwiru, $rednie 1 grube
warstw Ib (ID=0,5), Ic (ID= 0,8) oraz II (ID=0,7).

2. Warunki wodne. Woda gruntowa wystapila w postaci ciggltego poziomu o swobodnym
zwierciadle, zalegajagcym w holocenskich 1 plejstocenskich rzecznych osadach sypkich
na gtebokosciach 1,15- 2,70 m ppt 1 stabilizujagcym si¢ na tych glebokosciach (rzedne
89,67 - 90,05 m npm).




-6 -

3. Z uwagi na por¢ roku 1 warunki atmosferyczne w czasie poprzedzajacym badania,
oraz uwzgledniajgc dane archiwalne, stan wody 1 odlegtos¢ od rzeki - stwierdzony
poziom wod gruntowych mozna uzna¢ za zblizony do stanéw niskich - w rocznym
okresie obserwacyjnym. Przy stanach wysokich (w ,,mokrych” porach roku) woda
gruntowa moze wystapi¢ o okoto 2,0 m plycej - na rzednej okoto 92,0 m npm.
4. W poziomie posadowienia podpor mostu 1 ponizej wystepujg nosne grunty sypkie —
sredniozaggszczone piaski drobne w-wy Ib (ID=0,5), oraz zageszczone piaski drobne i
pylaste w-wy Ic (ID=0,8) a takze piaski $rednie i1 grube warstwy Il w stanie zaggszczo-
nym (ID =0,7). Projektowane prace nie spowoduja niekorzystnych proceséw geodyna-
micznych w podtozu i naruszenia konstrukcji no$nej mostu.
Stan wody powodziowej Narwi z 1978 r. siggal rzednej 96,69 m npm (do korony watu).
6. Zasieg strefy przemarzania wynosi dla rejonu Ostroteki 1,0 m wedlug rys.1 z normy
PN- 81/B- 03020.
7. Obiekt zaliczono do drugiej kategorii geotechnicznej, warunki geotechniczne proste
(zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej
z dn. 25 kwietnia 2012 r.- Dz.U. z dn. 27 kwietnia 2012, poz. 463).
Dla drugiej kategorii geotechnicznej nalezy wykona¢ dokumentacj¢ badan podtoza
gruntowego oraz projekt geotechniczny.

e

1. DOKUMENTACJA BADAN PODLOZA GRUNTOWEGO.
1. Wstep.
Celem opracowania jest okreslenie aktualnych geotechnicznych warunkéw podtoza
gruntowego w wybranych rejonach - w oparciu o wyniki badan i profile wiercen
geotechnicznych oraz badan archiwalnych, a takze ustalenie warunkow posadowienia mostu
1 infrastruktury techniczne;.
Wykorzystano nastepujace materiaty:
- wizja terenu wykonana w dniu 28-09-2015 r,
- profile wiercen geotechnicznych i sondowan udarowych sondg DPL wykonanych w
miesigcach wrzesien - pazdziernik 2015 r,
- badania laboratoryjne wykonane w pazdzierniku 2015 r,
- wstgpna analiza warunkéw gruntowych i1 archiwalnych materialéw geotechnicznych.
2. Materialy archiwalne i literatura.
- Objasnienia do szczegdlowej mapy geologicznej Polski w skali 1:50000, ark. Ostroteka
- dane i wyniki z archiwalnej Dokumentacji geologicznej okreslajacej warunki hydro-
geologiczne 1 geologiczno-inzynierskie terenu projektowanej lokalizacji stacji paliw
»BENZOL” (ob. STATOIL) przy rondzie Siemowita Il w m. OSTROLEKA,
woj. mazowieckie- oprac. Z.U.G. Ostroteka z maja-czerwca 2005 r
- mapa sytuacyjno-wysokosciowa w skali 1:1000, z lokalizacja otwordw.



3. Charakterystyka terenu badan.
Most drogowy przez rzeke Narew w Ostrotece w ciggu DK nr 61, ul. Mostowa, km

0+391 Otwory zlokalizowano po obu stronach Narwi pod istniejagcym mostem w rzucie

ulic Mostowej 1 Warszawskiej. Geomorfologicznie jest to rejon tarasu zalewowego rzeki,
pod wzgledem geograficznym teren badan lezy w obrebie Doliny Dolnej Narwi, stano-

wigcej fragment makroregionu: Niziny Potnocnomazowieckiej (J. Kondracki 2000 r).

Od rejonu otworu nr 1 (W) znajduje si¢ nieregularny nasyp z namutdéw organicznych

1 thucznia, o grubosci 0,8 m, od strony wschodniej (E) piaszczysty nasyp jest utozony

réwno 1 wzmocniony przed rozmyciem od strony rzeki.

4. Opis konstrukcji obiektu.

Most jest konstrukcja zelbetowa, belkowo-ptytowa sktadajacy si¢ z 7 przgset o
rozpigtosciach 27 m+5 x 36 m+27 m. Catkowita dlugo$¢ mostu wynosi 235 m, a
szeroko$¢ 11,55 m. Ustrdj no$ny mostu stanowi zelbetowa konstrukcja ciggla z przegu-

bami. Podpory posrednie i przyczotki mostu wykonano w formie masywnych $cian
betonowych posadowionych na palach.

Elementami no$nymi poza nasypem drogowym 1 przyczotkami sg podpory: dwie od
strony wschodniej na brzegu i trzy podpory w kierunku zachodnim - w korycie rzeki i
jedna w rozlewisku Narwi. Stan techniczny podpor jest przedmiotem oddzielnej oceny.

5. Budowa geologiczna.

W podtozu gruntowym zalegaja utwory czwartorzgdowe: przypowierzchniowe holocen-
skie nasypy (0,8-1,6 m), na czesci rozmyte osady akumulacji rzecznej o niewielkiej
migzszosci (1,2 m) zalegajace na plejstocenskich rzecznych osadach: piaskach drobnych
przechodzacych facjalnie w piaski pylaste, srednie 1 grube — ktorych do gltebokosci 10,0 m
od powierzchni terenu nie przewiercono.

6. Warunki wodne.
Na podstawie wykonanych wiercen badawczych i badan archiwalnych stwierdzono zale-

ganie lustra wody o swobodnym zwierciadle w sypkich osadach rzecznych na glgbokosci
1,15m - 2,70 m ppt (zaleznej od morfologii terenu), stabilizujacej si¢ na rzednych 89,67 —
90,05 m npm. Stwierdzony poziom mozna zaliczy¢ do stanow niskich — w rocznym
okresie obserwacyjnym, rzeka w trakcie badan miata charakter drenujacy w stosunku do
terenu otaczajacego. Poziom wody gruntowej ma tu $cisty zwigzek ze stanem wody w
rzece, wahania lustra wody moga sigga¢ 2,0 m (rzgdna Pmax ~92,0 m npm).
7. Warunki geotechniczne.
Charakterystyke 1 klasyfikacje gruntéw podtoza przeprowadzono na podstawie wiercen,
polowych badan makroskopowych i laboratoryjnych badan prob gruntow, a takze badan
,»in situ” sondg udarowa. Analiz¢ materialéw archiwalnych 1 zaleznosci korelacyjnych
wykonano przy uwzglednieniu norm: PN-74/B -04482, PN-86/B02480, PN-81/B-03020,
PN-EN 1997-2, Eurocod 7. W podtozu wydzielono 4 warstwy geotechniczne.
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Warto$ci parametrow wyznaczonych metoda ,,A” i odczytanych z w/w normy (metoda
,B”) 1 przedstawiono w tabeli na zal nr3 -, Legenda do przekrojow”.
8. Wnhnioski i zalecenia.
8.1. w budowie geologicznej badanego terenu biorg udzial utwory czwartorzedowe:
holocenu i plejstocenu. Holocen to przypowierzchniowe osady antropogeniczne
oraz rozmyte luzne piaski warstwy Ia o ID=0,33. Osady te nie majg znaczenia na
nosnos¢ podpor mostu.

8.2. Zasigg strefy rozmycia przy zachodnim przyczotku mozna orientacyjnie okresli¢

rzedng ~88,8 m npm.

8.3. Elementy no$ne mostu w wiekszosci posadowione s3 w gruntach warstw Ib, Ic 1 11
ktore stanowig dobre 1 wystarczajaco nosne podioze. Strefa na pobocznicach pali
wbijanych ma zapewne znacznie lepsze parametry wytrzymatosciowe dodatkowo
polepszone wieloletnig eksploatacjga mostu.

8.4. Warunki gruntowe nalezy tu okresli¢ jako proste z uwagi na zaleganie ponizej pozio-
mu posadowienia gruntéw jednolitych genetycznie, oraz brak niekorzystnych procesow
geodynamicznych.

8.5. Wystepujace w aktywnym podtozu gruntu warstw Ib, Ic 1 II sg no$ne 1 matoscisliwe.
Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej

w sprawie ustalania geotechnicznych warunkéw posadowienia obiektow budowlanych
z dnia 25-04-2012 r (Dz.U. z dn. 27-04-2012 r poz. 463) omawiany obiekt nalezy za-
liczy¢ do II-kategorii geotechniczne;.

III. PROJEKT GEOTECHNICZNY.

1. Prognoza zmian wlasciwosci gruntow w czasie.

Z uwagi na rodzaj gruntow (sypkie) poza strefa rozmycia (zachodni przyczotek do
rzednej 88,8 m npm -pomijajac stany powodziowe) nie przewiduje si¢ znaczacych
zmian wlasciwosci gruntow.

2. Okreslenia obliczeniowych warto$ci parametréw geotechnicznych podano na zal. nr 3
(,,Legenda do przekrojéw”) a ich opis takze na zat. nr 4. Parametry te nalezy skorelo-
wac zgodnie z zat. A do normy EN1997-1:2004.

3. Okreslenie czesciowych wspodtczynnikow bezpieczenstwa.

Wspodlczynniki bezpieczenstwa nalezy przyja¢ zgodnie z zat. B do normy EN-1997-
1:2004.

4. Okreslenie oddziatywania gruntow.

W istniejacych naturalnych warunkach klimatycznych wystepujace w podtozu
grunty nie powinny oddziatywa¢ na posrednie posadowienie istniejgcych funda-
mentow mostu. Podpory sg posadowione ponizej stwierdzonej strefy rozmycia.
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5. Okreslenie no$nosci 1 osiadania podtoza gruntowego.
Osiadania nalezy rozpatrywac zgodnie z zal. F normy EN 1997-1:2004. Fundamenty
posadowione sg w obrebie sypkich osadow- piaskow warstw Ib, Ic 1d 1 II- sg to grunty
nos$ne 1 matoscisliwe, dogeszczone w trakcie wieloletniej eksploatacji.

6. Nie przewiduje si¢ ingerencji w grunty podtoza mostu, a wiec nie bedg prowadzone
prace ziemne ponizej lustra wody gruntowej. Zmiana warunkdéw wodnych nie wptynie
na zmian¢ nosnosci posadowionych posrednio podpor mostu.



Nr1

90,82
Nr wow Stan | Profil | Gleb. Opis litologiczny
y (1) [stapkowy |, (m)
P1(0,30) NN[Nm[Pd]] 7\ 0.2 “Wasyp niekontrolowany namil piaszczysy, crana
pl1(0,30) FNN|[th+Nm] o Nasyp nickontrolowany: thiczeft 2 namulem
vy L15
fQh Ia 89.67 szg 0,33 Pd Piasek drobny, szara
20
>
Ib { s7g 0,5 Pd+z Piasek drobny ze zwirem, szara
28
II < 78 0,7 Pr+z 33 Piasek gruby ze zwirem, szara
=
70,8 Pd Piasek drobny, zoltoszara
5,0
fQp +
Ic < 72 0,8 PII Piasek pylasty, zoltoszara
79
70,8 PI1//11 Piasek pylasty przew. pylem, szara

Nr 2

92.75
N Stan | Profil | Gleb. Opis litologiczny
rw-wy I,(1) |slupkowy |, (m)
%:NN% Nasyp niekontrolowany: piasek
In0,3 drobny przew. humusowym piaskiem
[Pd/H(Pd)] drobnym, szara
AVAVAVAVA R
- . 1,6
v 2,70
Ib < 90,05 529 0,5 Pd+z Piasek drobny ze zwirem, szarozolta
u 4.3
p
fQp <
II < 7g 0,7 Ps+z Piasek sredni ze zwirem, zoltoszara
. 8.6
Ic 7g 0,8 Pd Piasek drobny, szarozolta
\ 10,0

110402

1-1083372

——— {

f\TJ | ff‘ I
,;‘yl“ [
i ‘ A} | [
; . m2 ’ N

e A—— uwiv B L b 101.5 | “ |

2-20546/2

A==\
10089 o7 1684 B
100.24
100.33]

ST 100.25

‘ ? .‘?\\\\ N \\

o |3 >~ // e /J \W
bl MAPA DOKUMENTACYJNA. Zal. nr 1a
| Skala 1:1000
/ Temat: OSTROLEKA, ul. Mostowa - most - przebudowa.
/’ Objasnienia:

1 - migjsce wykonania wiercenia i jego numer.

A1 - migjsce wykonania i numer sondowania DPL.

,

- linia przebiegu 1 numer przekroju geotechnicznego.
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ORIENTACJA. Skala 1:10000 Zal. nr 1b
Temat: OSTROLEKA, ul. Mostowa - most -
- przebudowa.
Objasnienia:
. - teren badan.




Zakfad Usfug Geclogiczaych
mygr in2. Janusz Konarzewski
07—413 Ostrofeko, ul. Berfinga Z/13

OBJASNIENIA SYMBOLI | ZNAKOW  za4 nr 2
UZYTYCH NA PRZEKROJACH

Symuole geotechniczne gruntdw wg normy
PN—86/8—02¢80C

ZNAKI DODATKOWE DOTYCZACE OPISU GRUNTOW

+ domieszki
[ przewarstwienia {wkiadki)
CRUNTY RAS"I‘PO'HE / ng pograniczu
NB  nasyp oudewiany oy () Sl nasi, rodtass grunton orgamcanyeh,
NN aasyp niekonirolowony = s Aeloagrali siot
3wcn namer . . N
GRUNTY ORGANICZNE RODZIME S npmy | ireeni arhinane
H grunt préchniczny
Nm nomét 4 numer wiercenia
T ot ]'OO} 76 rzedna wiercenia {m np.m)
GRUNTY MINERALNE RODZIME (MIESKALISTE)
KW wietrzefine - WRGBKOW WIERCENIA
KWg  wietrzefing gliniasts 2 L prébka o noturcinym vziarnieniu (NU)
KR rumosz ;2 il  prébko o nolurginej strukturze {NNS)
KRg  rumosz gliniasty = ®  prébka o nolurginef wilgotnosci (NW)
KOG, K otoczaki, kamienie Y  pribka wody gruntowej (WG)
z 2wir &
Zg Zwir gliniosty -g {)ZNACZENE m'f ?l 'MERCQHU
Pn pospbiza % & . ¥ éfggggggé%ngg max poziom wody gruntowej
Peg  pospstka gliniasto S
P piasex gruby i Ry I R A
Ps  piasek sredni 3 ‘g ol ol .
Pd piasek droboy %-E - gl e gl ‘;“’E’E‘ J;mnfwe;
P=x piasek pyosty = ” grunt nawadniony v rivenserfidiiiig newodbinich
Pa piasek giiniosty it grunty wilgatne
p pyt pioszczysty L..rv-vw\ sgczenie wody I georly ma;kre
S otwdr suchy
T 2yt
Gp gling pigszczysto j?.':, QZNACZENIE RODZAM BADA& | SOMDGWAR
G gling % . penelrator tloczkowy (PP}
Gr gling. pyinsto 4:;-‘: x scinarka obrotowa (TV)
Gpz gling pigszczysta zwigzia g C} sonda cyfindryczna (SPT)
Gz gling zwigzic g } sonda Scinajoco obratowa (VT)
Gnz glinc pyiostac zwigzia E + bodania presjometrem (F)
ip it pigszczysly Z W rodzaj sondowonia | strefo przebadania sendg:
! it Z W — udarowc—obrolowa
Ix it pposty misjsce SL — lekka wbijno
scigcio SW ~ weiskana LPT
GRU&TY SKAUSIE BrE SC — cigzka wbijona
ST skatg tworda ST - wkrgeono
SM skala miskka CPTU -
_ OZNACZENIE STANU GRUNTU:
INNE GRUNTY NIETYPOWE NiEO‘BJ‘:TE HORMA o =G,50 —~ slopiefs zageszczenic
kr kradao 2 miode asody I =0,20 - stopied plastycenesci
9y  gytia o
ch wegiel brunainy INNE OZNACZENIA
ck wegiel komienny “ numer warstwy geologiczno—inzynierskiej {gectechnicznej)
B LDy o popkormen ey pe s
o — ko ppom posadaieni
e ~———— podstawowe granice litologiczma—siratygraficzne

cigg dalszy objasnied pefrz:
tegenda zo przekrojgw” — zof nr 3

granica warstwy geologiczno—inZnierskiej {geologicznef)

kisfunek przekroju geologiczrio—in2ynierskiego
{gedlogicznega}

LD oznaczenio genelyczno—siratygraficzne
opracowaf: | mor inZ Jonusz Konarzewski
sporzqdzif: %




Zaktad Ustug Geologicznych
magr inz. Janusz Konarzewski
ul. Berlinga 2/13
07—413 Ostrofeka,

LEGENDA DO PRZEKROJOW

zat. nr 3

Temat: OSTROLEKA, ul. Mostowa - most - przebudowa.

OBJASNIENIA GEOLOGICZNE

PARAMETRY GEOTECHNICZNE

wg. PN-81/B-03020

wartos$¢ charakterystyczna

Inl
X" (normowa )

* Wartos¢ ustalona metodg A wg. p. 3.2. normy

wspotczynnik materiatowy Ym w - grunty wilgotne
warto$¢ obliczeniowa X m - grunty mokre
- N ! Edomet dut _ ke '
g :E: é Stan gruntu ° on;ii;)ﬁ::;:gc?o . Modut odksztatcenia 9 % % © §_D g NE
(3} 5} T ke g o o2 =t |88 E<3
52 8 €2 o | o l2328|g3| 9 |88 TS50 | 82 [R2| 853
5N o . g [Symbol gruntu %5 s 255|283 o 5D Es> |28 |3¢° 5272
%.g’ Opis Iltologlczno.- genetyczno - :"J—J' S % ks g 5 g §’% 3 % :E :m. 3 pierwotnej | wtérnej |pierwotnego| wtérnego %‘2 % a9 |N :3 & §%
£ 3 - stratygraficzny % c wg PN-86/B-02480 §§ § agy §% =c|© g 7] X § e £ = EE %i‘é
= = 4 23 o k £y
. z @ Iy I % | tm® | kPa | ° kPa kPa kPa kPa kPa md |[= | £°F
Piaski drobne przew. nasypy . . . .
=k Qh - pliagiierﬁz:oiv:ym, antropo- N&Fgﬁll()l;%)] nie padaje|sie 4 grupty o|zréznigwanym
w amu pIaseCEySty, geniczne NNt +Nm] gktadzie, zpajdujace pie w|rdéznyn) stanie
O
7
° ; 0,33% 19/28 [1.7/1.85 29,51 45000 33500
. osady
° fQh | Piaski drobne zecane || 12 Pd =109 — | L1[09| —109[ 09 — 0,9
21/31 |1,5/1,65 26,5( 40500 30100
/m /m
LIQ.r 0,5* 1725 |1.75/1,9 30 | 67000 50000
Piaski drobne .
& e swirem Ib| Pez |=[09]— [1L1]09] — [09] 09 | — | 09
=2
olw 19/27 (1,57/1,7 27 |1 60300 45000
~]|0O m m
S N Pd 0,8* 2 | 20 32 (105000 77500
X N Piaski drobne osady >
; o | fQP | ipylaste, przew. zeczNe Ic PII, -109| — | 1,1[09 —109] 0,9 — 0,9
> fem PIT/TT
N w by 24 | 18 29 | 94500 69700
ol m m
Q 0,7* 18 | 2,05 34 1132000 111000
Piaski $rednie Ps+z, _ - _ -
i grube ze zwirem II Pr+z 0,9 1,109 0,9 0,9 0,9
20 [ 1,85 30,51119000 99900




Nr1

90,82
Stan | Profil | Gl¢b. Opis litologiczny
Nr w-wy
I,(I) [slupkowy|,,(m)
1 (0.30) NN[Nm|Pd]] 0.2 Nasyp nickontrolowany: namul piaszczysty, czarma.
pl1(0,30) FNN][tL.+Nm] o Nasyp nickontrolowany: thuczen z namulem
v 15 ’
th { Ia { 89,67 szg 0,33 Pd Piasek drobny, szara
2,0
>
Ib { szg 0,5 Pd+z Piasek drobny ze Zzwirem, szara
28
11 { 2g 0,7 Pr+z 53 Piasek gruby ze zwirem, szara
>
zg 0,8 Pd Piasek drobny, zottoszara
5,0
fQp <
Ic < 2g 0,8 PII1 Piasek pylasty, z6ttoszara
7.9
2g 0,8 PII//1I1 Piasek pylasty przew. pylem, szara
. L 10,0
PROFIL GEOTECHNICZNY. Zal . nr 4.1

Skala pionowa 1:100
Temat: OSTROLEKA, ul. Mostowa - most - przebudowa.



Nr 2

92,75
Stan | Profil | Gl¢b. Opis litologiczny
Nr w-wy I,4) |stupkowy |, (m)

2§NN/>2§ Nasyp niekontrolowany: piasek

In 0,3 drobny przew. humusowym piaskiem
[Pd/H(Pd)] drobnym, szara
) ~ 1.6
v 2,70
Ib < 90,05 sz 0,5 Pd+z Piasek drobny ze zwirem, szarozolta
. 4.3
=
fQp
II < 2g 0,7 Ps+z7 Piasek $redni ze Zwirem, Zotoszara
. 8,6
Ic { 2g 0,8 Pd Piasek drobny, szarozotta
. 10,0
PROFIL GEOTECHNICZNY. Zal.nr 4.2

Skala pionowa 1:100
Temat: OSTROLEKA, ul. Mostowa - most - przebudowa.



Zoktad Ustug Geologicznyen — KARTA  WYNIK é W zaf. nr 5.1

mgr inz. Janusz Konarzewski - ; ?onda nr: 1
ul. Berlinga 2/13 A w otw. nr
07—413 Ostrofeka, BADAN SOND rzedna: 90,82 m n.p.m.

DPL data: 10—2015 r.

Temat: OSTROLEKA, ul. Mostowa — most — przebudowa.

Q. % gx 2 Scinanie |interpretacja
Q S ~ K} 5]
3 g §"§ §‘§ %g liczba uderzen lub pétobrotéw na 10 cm wpedu sondy (N,) |a b | — cg§ o
o o= 3l (8 N10 33
S E S Tmax | Ttoonst S§e
SRS £ | ., 10 20 30 40 P 2% (1o
1 NN[Nm[Pd]] U=
E NN 2
. [tt.4+Nm] L
"0 gy 115
1770 4190033
- szg
2,0
B Pd+2 16 S'Eg 0,55
9,0 Pr+z 54 30 Z'!J 0,7
4,0
] Pd T T T
5,0
6,0
- PN
1 Ic| g
N zg ’
7,0
8,0
9,0 Pn//n
10,0—
wytrzymatos¢ na Scinanie Ty 100 kPa 150 200
) T I I I opracowat:
gﬁ | wedfuiptndy 0, :33 0,!57 mgr inz. Janusz Konarzewski
st lo T T T T T ]
- o wedfug sondy
¥ ITB—ZW o7 oy




Zoktad Ustug Geologicznyen — KARTA  WYNIK é W zaf. nr 5.2

mgr inz. Janusz Konarzewski - ; gonda nr: 2
ul. Berlinga 2/13 A w otw. nr
yl. Berlinga 2/15 BADAN SOND o 275 m .

DPL data: 10—2015 r.

Temat: OSTROLEKA, ul. Mostowa — most — przebudowa.

0 > T -
§* Ry = g |3 scinanie /nferpre;tac]a
S 3 3 §‘§ %g liczba uderzen lub pétobrotéw na 10 cm wpedu sondy (Ngy) |a | b |— og.§ lo
Bg| o3| 835 |8 Nio|E 23
Qg o 3 Tiimox |Tteonst| | 10[S § 3
SN £ | ., 10 20 30 40 P 2% (1o

] LS
E e
] I
] NN 0
b [Pd//H(Pd)]
7,0
2,0
iva 241
4 90,05
. ; Ib
3,0 Pd+z 11 s2q 0,51
4,0
] 51
] 52
] 52
] 53
- 2
5,0 3
6,0
- Ps+z >50 Z”g 0,85
7,0
8,0
9,0
] Pd Izc(; 0.8
10,0—
wytrzymatos¢ na Scinanie Ty 100 kPa 150 200
2 ‘ ‘ ‘ | ‘ ‘ ‘ | opracowat:
58 | wed,ui?tndy 2 |33 067 mgr inz. Janusz Konarzewski
Al 1 . T T T ]
- g wedfug sondy
¥ ITB—ZW °r 097




Zal.nr 6.1
ANALIZA SITOWA
Temat: Ostroteka, ul. Mostowa - most - przebudowa.
Otwor nr 1 - gteboko$¢ 0,9-1,1 m
Przesiew
sito [mm] Am [g] m' [q] m [g] m [%] 2 m [%]
4,000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
2,000 0,0429 4,30 4,34 1,74 100,00
1,000 0,0429 2,30 2,34 0,94 98,26
0,500 0,0429 9,60 9,64 3,86 97,33
0,250 0,0429 95,40 95,44 38,18 93,47
0,100 0,0429 135,30 135,34 54,14 55,29
0,063 0,0429 2,10 2,14 0,86 1,15
0,001 0,0429 0,70 0,74 0,30 0,00
Suma 0,30 249,70 250,00 100,00
WYKRES UZIARNIENIA GRUNTU
FRAKCJE
ILOWA
< 10000 PYLOWA I PIASKOWA ?‘% ZWIROWA KAM.
5 90,00 /,
vV 80,00
)
‘= 70,00
]
Q60,00
)
© 50,00
c
()
5 40,00
N
«w 30,00
N72]
(@)
£ 20,00
©
E; 10,00
0,00 & Z’
- o o o o o
o — o o o o
S = — S S S
o o o — o o
— o
—
Srednica zastepcza ziaren - d [mm]
zawartos¢ frakcji > 2 mm [%] 1,74 deo [mm] 0,11
zawartos¢ frakcji > 0,5 mm [%] 6,53 dio[mm] 0,09
zawartos¢ frakcji > 0,25 mm [%] 4471 U 1,22

Rodzaj gruntu - Pd
Ke =9,6 * 10° m/s = 8,29 m/d




Zal.nr 6.2
ANALIZA SITOWA
Temat: Ostroteka, ul. Mostowa - most - przebudowa.
Otwor nr 1 - gteboko$¢ 3,0-3,2 m
Przesiew
sito [mm] Am [g] m' [q] m [g] m [%] 2 m [%]
4,000 0,00 3,40 3,40 1,36 100,00
2,000 0,00 4,10 4,10 1,64 98,64
1,000 0,00 6,60 6,60 2,64 97,00
0,500 0,00 38,90 38,90 15,56 94,36
0,250 0,00 155,80 155,80 62,32 78,80
0,100 0,00 32,40 32,40 12,96 16,48
0,063 0,00 7,60 7,60 3,04 3,52
0,001 0,00 1,20 1,20 0,48 0,00
Suma 0,00 250,00 250,00 100,00
WYKRES UZIARNIENIA GRUNTU
FRAKCJE
ILOWA
— 100,00 PYLOWA I PIASKOWA__ _ ZWIROWA KAM.
5 90,00 /
vV 80,00
)
‘= 70,00 ;
8 /
L 60,00
0 I
g 50,00 I
_g 40,00 /
:g 30,00 /
£ 20,00
©
E; 10,00
0,00 (3———=—_'—_€’
- o o o o o
o — o o o o
S = — S S S
o o o — o o
— o
—
Srednica zastepcza ziaren - d [mm]
zawartos¢ frakcji > 2 mm [%] 3,00 deo [mm] 0,19
zawartos¢ frakcji > 0,5 mm [%] 21,20 dio[mm] 0,09
zawartos¢ frakcji > 0,25 mm [%] 83,52 U 2,11

Rodzaj gruntu - Ps
Ke =8,4*10° m/s = 7,26 m/d




Zal.nr 6.3
ANALIZA SITOWA
Temat: Ostroteka, ul. Mostowa - most - przebudowa.
Otwor nr 1 - gteboko$é 5,0-5,2 m
Przesiew
sito [mm] Am [g] m' [q] m [g] m [%] 2 m [%]
4,000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
2,000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
1,000 0,0833 0,80 0,88 0,35 100,00
0,500 0,0833 41,30 41,38 16,55 99,65
0,250 0,0833 162,30 162,38 64,95 83,09
0,100 0,0833 41,00 41,08 16,43 18,14
0,063 0,0833 2,40 2,48 0,99 1,71
0,001 0,0833 1,70 1,78 0,71 0,00
Suma 0,50 249,50 250,00 100,00
WYKRES UZIARNIENIA GRUNTU
FRAKCJE
ILOWA
< 10000 PYLOWA I PIASKOWA ZWIROWA KAM.
5 90,00
vV 80,00
)
‘= 70,00
3
= 60,00 I
© 50,00
c
()
5 40,00
N
«w 30,00
‘D
(@)
£ 20,00
©
% 10,00
N
0,00 &
- o o o o o
o - o o o o
S = — S S S
o o o — o o
— o
—
Srednica zastepcza ziaren - d [mm]
zawartos¢ frakcji > 2 mm [%] 0,00 deo [mm] 0,18
zawartos¢ frakcji > 0,5 mm [%] 16,91 dio[mm] 0,09
zawartos¢ frakcji > 0,25 mm [%] 81,86 U 2,00

Rodzaj gruntu -
Ke = 8,6 * 10° m/s = 7,43 m/d




Zal.nr 6.4
ANALIZA SITOWA
Temat: Ostroteka, ul. Mostowa - most - przebudowa.
Otwor nr 1 - gteboko$¢ 7,8-8,0 m
Przesiew
sito [mm] Am [g] m' [q] m [g] m [%] 2 m [%]
4,000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
2,000 0,0571 0,90 0,96 0,38 100,00
1,000 0,0571 4,70 4,76 1,90 99,62
0,500 0,0571 23,10 23,16 9,26 97,71
0,250 0,0571 107,00 107,06 42,82 88,45
0,100 0,0571 85,90 85,96 34,38 45,63
0,063 0,0571 14,50 14,56 5,82 11,25
0,001 0,0571 13,50 13,56 5,42 0,00
Suma 0,40 249,60 250,00 100,00
WYKRES UZIARNIENIA GRUNTU
FRAKCJE
ILOWA |
—_ a PYLOWA PIASKOWA ZWIROWA KAM.
§ 100,0u | /?-F %
5 90,00
vV 80,00
)
‘= 70,00
]
Q60,00
)
© 50,00
c
()
5 40,00
N
«w 30,00
‘D
(@)
£ 20,00
©
% 10,00
N
0,00 d
- o o o o o
o — o o o o
S = — S S S
o o o — o o
— o
—
Srednica zastepcza ziaren - d [mm]
zawartos¢ frakcji > 2 mm [%] 0,38 deo [mm] 0,14
zawartos¢ frakcji > 0,5 mm [%] 11,55 dio[mm] 0,06
zawartos¢ frakcji > 0,25 mm [%] 54,37 U 2,33

Rodzaj gruntu - Pt
Kse=KB=3,6*10°m/s = 3,11 m/d




Zal.nr 65
ANALIZA SITOWA
Temat: Ostroteka, ul. Mostowa - most - przebudowa.
Otwor nr 2 - gtebokos$¢ 3,8-4,0 m
Przesiew
sito [mm] Am [g] m' [q] m [g] m [%] 2 m [%]
4,000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
2,000 0,10 0,70 0,80 0,32 100,00
1,000 0,10 0,10 0,20 0,08 99,68
0,500 0,10 15,40 15,50 6,20 99,60
0,250 0,10 128,80 128,90 51,56 93,40
0,100 0,10 100,60 100,70 40,28 41,84
0,063 0,10 2,70 2,80 1,12 1,56
0,001 0,10 1,00 1,10 0,44 0,00
Suma 0,70 249,30 250,00 100,00
WYKRES UZIARNIENIA GRUNTU
FRAKCJE
ILOWA
< 10000 PYLOWA I Pj/ASKﬂA % ZWIROWA KAM.
5 90,00 /
vV 80,00 /
5 /
‘= 70,00
5 /
\g 60,00 /
© 50,00
c
()
5 40,00
N
«w 30,00
‘D
(@)
£ 20,00
©
% 10,00
N
0,00 & :
- o o o o o
o — o o o o
S = — S S S
o o o — o o
— o
—
Srednica zastepcza ziaren - d [mm]
zawartos¢ frakcji > 2 mm [%] 0,32 deo [mm] 0,14
zawartos¢ frakcji > 0,5 mm [%] 6,60 dio[mm] 0,095
zawartos¢ frakcji > 0,25 mm [%] 58,16 U 1,47

Rodzaj gruntu - Pd
Ks =8,8*10™ m/s = 8,64 m/d




Zal.nr 6.6
ANALIZA SITOWA
Temat: Ostroteka, ul. Mostowa - most - przebudowa.
Otwor nr 2 - gteboko$¢ 4,8-5,0 m
Przesiew
sito [mm] Am [g] m' [q] m [g] m [%] 2 m [%]
4,000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
2,000 0,0286 0,60 0,63 0,25 100,00
1,000 0,0286 4,70 4,73 1,89 99,75
0,500 0,0286 58,60 58,63 23,45 97,86
0,250 0,0286 143,10 143,13 57,25 74,41
0,100 0,0286 39,20 39,23 15,69 17,15
0,063 0,0286 3,10 3,13 1,25 1,46
0,001 0,0286 0,50 0,53 0,21 0,00
Suma 0,20 249,80 250,00 100,00
WYKRES UZIARNIENIA GRUNTU
FRAKCJE
ILOWA
< 10000 PYLOWA I PIASKOWA % ZWIROWA KAM.
— /
5 90,00 /
vV 80,00 /
5 /
‘= 70,00
]
Q60,00
)
© 50,00
c
()
5 40,00
N
:§ 30,00 /
£ 20,00
©
% 10,00
N
0,00 &
- o o o o o
o — o o o o
S = — S S S
o o o — o o
— o
—
Srednica zastepcza ziaren - d [mm]
zawartos¢ frakcji > 2 mm [%] 0,25 deo [mm] 0,20
zawartos¢ frakcji > 0,5 mm [%] 25,59 dio[mm] 0,09
zawartos¢ frakcji > 0,25 mm [%] 82,85 U 2,22

Rodzaj gruntu - Ps
Ke =8,4*10° m/s = 7,26 m/d




Zal.nr 6.7
ANALIZA SITOWA
Temat: Ostroteka, ul. Mostowa - most - przebudowa.
Otwor nr 2 - gteboko$¢ 8,0-8,3 m
Przesiew
sito [mm] Am [g] m' [q] m [g] m [%] 2 m [%]
4,000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
2,000 0,0714 1,60 1,67 0,67 100,00
1,000 0,0714 4,30 4,37 1,75 99,33
0,500 0,0714 56,00 56,07 22,43 97,58
0,250 0,0714 149,60 149,67 59,87 75,15
0,100 0,0714 33,70 33,77 13,51 15,29
0,063 0,0714 2,00 2,07 0,83 1,78
0,001 0,0714 2,30 2,37 0,95 0,00
Suma 0,50 249,50 250,00 100,00
WYKRES UZIARNIENIA GRUNTU
FRAKCJE
ILOWA
< 100,00 PYLOWA I PIASK(}A__ % ZWIROWA KAM.
= 90,00 /
vV 80,00 /
5 /
‘= 70,00
1®)]
Q60,00
7
(@)
o 5000 I
()
& 40,00 /
:g 30,00 /
£ 20,00
®
% 10,00 f
N |
0,00 & —
- o o o o o
o — o o o o
S o — S S S
o o o — o o
— o
—
Srednica zastepcza ziaren - d [mm]
zawartos¢ frakcji > 2 mm [%] 0,67 deo [mm] 0,20
zawartos¢ frakcji > 0,5 mm [%] 24,85 dio[mm] 0,095
zawartos¢ frakcji > 0,25 mm [%] 84,71 U 2,11

Rodzaj gruntu - Pd
Ke =8,4*10™° m/s = 7,25 m/d




Zal.nr 6.8
ANALIZA SITOWA
Temat: Ostroteka, ul. Mostowa - most - przebudowa.
Otwor nr 2 - gteboko$¢ 8,9-9,2 m
Przesiew
sito [mm] Am [g] m' [g] m [9g] m [%] > m [%]
4,000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
2,000 0,0429 0,80 0,84 0,34 100,00
1,000 0,0429 2,90 2,94 1,18 99,66
0,500 0,0429 31,00 31,04 12,42 98,49
0,250 0,0429 92,80 92,84 37,14 86,07
0,100 0,0429 112,00 112,04 44,82 48,93
0,063 0,0429 5,80 5,84 2,34 4,11
0,001 0,0429 4,40 4,44 1,78 0,00
Suma 0,30 249,70 250,00 100,00
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Srednica zastepcza ziaren - d [mm]
zawartos¢ frakcji > 2 mm [%] 0,34 deo [mm] 0,13
zawartos¢ frakcji > 0,5 mm [%] 13,93 dio[mm] 0,085
zawartos¢ frakcji > 0,25 mm [%] 51,07 U 1,53

Rodzaj gruntu - Pd
Ke =9,2*10®° m/s = 7,95 m/d
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