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Dotyczy udzielenia odpowiedzi na interpelacje.

Odpowiadajae na interpelacie z dnia 15-07-2015 r. ( data wplywu — 16.07.2015 r.)
w sprawie zmiany stanowiska dot. umorzenia lub rozlozenia na raty czesci zaleglosci
platniczej z tytulu bonifikaty za przeksztalcenie prawa uzytkowania wieczystego
W prawo wiasnosci , przypadajacej do zwrotu na rzecz miasta Ostroleki od jednej
z mieszkanek naszego miasta, zwanej dalej zobowiazana, niniejszym uprzejmie
informujg, jak ponize;j.

Nalezno$¢, ktorej dotyczy sprawa jest zaliczana do kategorii $rodkéw
publicznych, stanowiacych niepodatkowe naleznosci budzetowe jednostki samorzadu
terytorialnego o charakterze publiczno-prawnym , zdefiniowanych w przepisach ustawy
z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych ( t. j. — Dz. u. z 2013 r. poz. 835,
z pézn, zm. ). Ww. akt prawny reguluje réwniez zagadnienia dokonywania wszelkiego
rodzaju ulg tych nalezno$ei w tym umarzania, odraczania termindw platnoéci
i rozkladania na raty, stanowiac m.in. Zze organ moze tego dokonaé jesli zachodzi
wazny interes diuznika lub interes publiczny. Nalezy podkresli¢, iz pojecie interesu
publicznego czy tez interesu diuznika, nalezy do poj¢¢ niedookreslonych co oznacza, iz
organ ma w tym przypadku prawo orzekania w oparciu o tzw. uznanie administracyjne.

Rozpatrujac wnioski zobowiazanej w przedmiocie zastosowania wobec niej ulgi
w  splacie naleznosci, Prezydent Miasta Ostroleki przeprowadzil szczegolowe
postgpowanie wyjasniajace , majace na celu ustalenie istnienia przestanek do

zastosowania konkretnej ulgi, uwzgledniwszy takie okolicznosei jak mozliwosei

sir.1z2



platnicze zobowiazanej, jej sytuacje spoleczng ale réwniez rodzaj naleznosci
i okolicznosci w jakich doszio do obowiazku jej zwrotu na rzecz miasta Ostrolgki.
Nalezy  bowiem  zaznaczy¢é, 1z  bonifikata  udzielona w  zwigzku
z przeksztalceniem prawa uzytkowania wieczystego w prawo wiasnosci ma na celu
nabycie prawa rzeczowego przez dotychczasowego uzytkownika na preferencyjnych
warunkach i w zaden sposob, niezaleznie od okolicznosci, nie moze by¢ powigzana
7 pozniejsza, szybka sprzedazg tak nabyte) nieruchomosci, ktéra w rozpatrywanej
sprawie miata miejsce. Czesto bowiem nieruchomo$é stanowiaca wiasno$é ma
znacznie wigksza warto$é rynkowa niz ta pozostajaca w uzytkowaniu wieczystym i jest
niewatpliwie znacznie bardziej atrakcyina dla potencjalnego nabywcy a przy tym
latwiejsza do sprzedazy. Celem udzielenia bonifikaty nie jest wiec ulatwienie zbycia
nieruchomosdci. Kazdy uzytkownik wieczysty dokonujacy przeksztatcenia prawa
uzytkowania wieczystego w prawo wlasnosci nieruchomosei, stanowigcych wlasnosé
jednostki samorzadu terytorialnego z uwzglednieniem bonifikaty, musi mieé¢
$wiadomos$¢, iz w sytuacji gdy dokona jej sprzedazy przed uplywem okreslonego
w ustawie terminu , bedzie obowigzany udzielong bonifikate zwrdceié na rzecz tejze
jednostki. Swiadomos¢ ta miala réwniez zobowiazana.

Biorac pod uwage te wszystkie czynniki Prezydent Miasta Ostrolgki dopatrzy? sie
okolicznosei, ktore jego zdaniem dawaly podstawy do czesciowego umorzenia
naleznosci i rozlozenia pozostalej po umorzeniu czesci na raty. Decyzja w sprawie
czgdciowego umorzenia naleznosci stala sig decyzjg ostateczng a jej wzruszenie
mogloby nastapi¢ w trybie wznowienia post¢powania , o ktérym mowa w przepisie art.
145 § 1 KPA (t. j. — Dz. U. z 2013 r. poz. 267, z pdzn. zm. ) , z uwzglednieniem
enumeratywnie wymienionych tamze przestanek. Jednakze wg. wiedzy tut. organu
w obecnym stanie faktycznym sprawy zadna z w. przestanek nie wyst¢puje.

Co do decyzji w sprawie rozlozenia naleznosci na raty , zobowiazana zlozyta od

niej odwolanie tak wiec sprawa pozostaje otwarta.
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